A GYULAI EVANGELIKUS TEMPLOM FELEPITESE
Az épités elokészitése

Az 1907-ben fidkegyhaza szervezdd6 gyulai evangélikusok régi vagya
volt egy templom felépitése. Az 1910-es év elején meglehetdsen nagyszabasu
tervvel alltak eld, mert a gylijtést “székesegyhaz-alpra” kezdték meg. Az elsd
vilaghaboru kitoréséig 13.000 koronat adtak dssze. Am a hivek nehezen
osszekuporgatott pénze a vilaghaborut kovetd inflacio soran semmivé olvadt.'

A gytjtést elolrdl kellett kezdeni. Joggal mertilhetett fel a kérdés. hogy a
nehéz, napi megélhetési problémakkal terhes gazdasagi viszonyok kozott van-e
értelme ilyen hatalmas vallalkozasba fogni. Bar akadt néhany 6vatosabb ember,
de a hivek tilnyomo tobbsége szamara nem volt kérdéses, hogy hozza kell
fogni. Nekik lett igazuk!

Pedig nem lehetett konnyli a dontést meghozni. Féként ugy, hogy az
egyhazkozség 0jjaszervezését elinditd, 1923. aprilis 8.-1 presbiteri lilésen
Olofson Miksa (pénziigyi tanacsos), a gylilekezet pénztarosa még azt sem tudta
megmondani pontosan, hogy mennyi pénz is van a kasszaban. Arrél tudott csak,
hogy nincs mas vagyona a gyiilekezetnek, mint 6t-hat mézsa btiza aranak
megfeleld nagysdgu takarékpénztari betét. Dr. Vangyel Endre masodfeliigyeld
ennek ellenére eldre tekintve Ggy nyilatkozott, hogy: “Sziikséges volna templom,
vagy imahdz épitésére is erdteljes aktié meginditisa.””

Az els6 gyulai evangélikus lelkész, Kemény Gabor megvalasztast kovetd
elso presbiteri gylilés a templomépitésre szolgald gylijtés meginditasarol hozott
hatarozatot. A kdzben feliigyeldvé valasztott Vangyel Endrének mar a
helyszinrdl is konkrét elképzelése volt: egy Erdélyi Sandor uti (ma: a Béke
sugarat vasutallomas felé es6 része) telket 6hajtott megszerezni a varostol.”

A leendd templom helyszinérdl egyeldre mégsem sziiletett dontés. Talan
ez a bizonytalan helyzet sarkallta arra Siile Jozsef gondnokot (kalaposmester) és
feleségét, Erdélyi Juliannat, hogy 1924. oktober 27-én Erdélyi Sandor ut 8. szam
alatti telkiik utcai felét — a tulajdonjoguk megtartasa mellett — felajanljak az
egyhazkdzségnek imahazepités céljara. Iratok hidnyaban nem ismerjiik, mit
kezdett a gyiilekezet e felajanlassal.*

' Scherer Ferenc: Gyula varos torténete. Gyula. 1938. II. kétet 394.;
Tajékoztatasként kozoljiik, hogy a Békés cimti ujsag 1911. szeptember 3.-1
beszamoloja szerint a pusztafoldvari evangélikus templom felépitése ekkor
58.000 koronaba keriilt.

? Jegyz6konyvek. B. 11.: az 1923. aprilis 8- presbiteri iilés jegyz6konyve

3 Jegyzékonyvek. B. 11.: az 1923. november 10-i presbiteri iilés jegyz6konyve
* Jegyz6konyvek. B. 11.: Tény, hogy a templom nem itt épiilt fel. Csak



Talan a gytijtési akcid elsé eredményeibdl adodo lelkesedésnek tudhato
be, hogy a presbitérium 1925. szeptember 8-an hivatalosan felkérte a varost,
hogy biztositson telket a templomnak. Juhasz Laszl6 presbiter (ingatlanforgalmi
irodatulajdonos) kdzbenjarasanak eredményeként kardcsonyi ajandékkeént,
december 21-¢én érkezett meg a polgarmester valasza. A képviseldtestiilet a br.
Wenckheim Béla utcai (ma: a Béke sugarat Kossuth tér feloli szakasza) 2588—
89. hrsz. alatti telket imahaz ¢és lelkészlak €pitése céljabol az egyhazkozség
szamara dijmentesen atengedte. A szerzddés aldirdsa a kovetkezd esztendd
junius 10-ig vératott magara, melyet a véros jalius 2-i kozgyiilése hagyott jova.’
Eredetileg ezt a telket a Munkdasbiztositd székhaza szamara utaltak ki, de mivel a
vilaghéboru elétt elkezdett épitkezést félbehagytak, ezért a telek visszaszallt a
varosra.® Csak annyi a feltételt kotottek ki, hogy harom év alatt legalabb egy
egyemeletes épiilet felépiiljon az utcafronton. A varos felajanlasat az
egyhazkozség 1926. januar 3-i rendkiviili kdzgytilése koszonettel elfogadta.
Annal is inkdbb, mert a sokkal kedvezdbb, kozpontibb fekvést jelentett a masik
szoba johetd helyszinnél, a vasartérnél (ma: Zrinyi tér).”

A helyszin biztositasa utan ugy tiint, hogy semmi sem allhat az épitkezés
utjaba. December elején az egyhazkozség vezetdi emelkedett hangu felhivast
tettek kozzé a gyulai polgarokhoz:

“Itt e megtépett hon hatarszélén, hol kettozott fajdalommal tolti el
lelkiinket a nemzet gydsza, itt, hol a hideg tél fagyos szarnyain a kétségbeesés
tizenete szall at hozzank a rab Erdély bércei aldl, csak egy vigaszunk lehet, mely
lattatni engedi a jovot: az Istenbe vetet hitiink, a magyar feltamadas reménye!

Jovonk zaloga a ragaszkodas és a hiiség azon meghitt hajlékokhoz,
melyeket egy egy csalddja a keresztyénségnek az Ur szamdra megépitett,
valamint az a nemes munkdalkodas, amely a meglett bastyak mellé ujakat emel...
Ezt a nemes és szent célt tiizte ki maga elé a gyulai magyar evangélikus egyhaz
is... S bar minden dldozatot meghoz, mégis kényszeriilve van arra, hogy kéro

valosziniisithetjiik, hogy a késébbi tulajdonjogi vitak elkertilése miatt egy
végleges, letisztazott helyzet kialakitasat tidvosebbnek talalhattdk a nagylelkii
adomany elfogadéasanal. Eldrelatasukat dicséri, hogy az egyensagi
leszarmazottak nélkiil elhunyo Siile-hdzaspar javaihoz csak per utjan juthattak
hozzé az 6rokosok.

> Iktatokonyv 107. és 141/1925. valamint 77. és 97/1926.; BML: Gyula varos
154 .kgy/14941/1925. ikt. sz. alatti hatdrozata 311 négyszogol teriiletet 2.720
aranykorona értékben (1928-ban 2.300 pengore értékelték) atadott a
gytilekezetnek.

® Juhasz Laszl6 visszaemlékezése. Jegyz6konyvek. C. 12.

7 Jegyzékonyvek. B. 11.: dr. Vangyel Endre visszaemlékezése; A teriiletnek az
egyhazkozség nevére vald telekkonyvezése csak 1929. majus 29-én tortént meg:
Iktatokonyv 310/1929.



szavaval Gyula varos polgdrsigdhoz forduljon megértd tamogatdsért.”

A templomépitést magasztos kiilpolitikai célok horizontjara emeld
felhivasnak nem sok foganatja lett. Nem sejthették elore, hogy milyen rosszul
sikeriilt az id6zités: a varost ugyanis karacsonykor eldntétte a Fehér—Koros.” A
gyulaiak inkdbb sajat maguk, barataik, rokonaik mentésével és tamogatasaval
voltak elfoglalva, mintsem a templomépitéshez torténd adakozassal.

Nem csak emiatt tiint merész vallalkozasnak belevagni az épitkezésbe. A
vilaghaboru, s azt kovetd forradalmak és a roman megszallas, valamint a
Trianon okozta megrazkodtatdsokat nem csak az emberek lelke sinylette meg,
de a pénztarcdja, a gazdasagi ¢élet sem tudta konnyen kiheverni. Az inflacié
addig nem latott magassagokba hagott. Amig 1914 elején 100 korona 105 svijci
frankot ért, addig 1924 nyardn mar csak 0,007-et adtak érte! Az aringadozés
miatt a bizonytalan értékili pénz helyett a buza arat tekintették értékmérdnek a
kortarsak.'’ (Mi is kovetjiik ezt, illetve a konnyebb nyomon kovethetés
érdekében adatainkat a csak par évvel késdbb bevezetett pengdre dtszamitva is
megadjuk.) A beruhazasok, az épitkezések, vagyis a gazdasagi fejlodés
motorjadnak beinduldsat még csak remélni lehetett, amikor a gyulai
evangélikusok elhataroztdk régota dédelgetett nagy terviik kivitelezeését.

Ami konkrétan Gyula varosat illeti, ekkor még itt is pangott a gazdasagi
¢let. Kiilon csapast jelentett a varos szamara, hogy az orszag kozepébdl annak
sz¢élére kertilt, s elveszitette vonzaskorzetének nagy részét. A valsagbol valo
kilabalas elsd, szerény jelei ugyan az 1925-6s esztendd masodik felében mar
kezdtek mutatkozni: megindult a belsvarosi utcdk kdvezése, €s az 8sz folyaman
sort keritettek néhany kozépiilet (a posta és a gyalogsagi laktanya) renovalasara
is, de az alig megkezd3dé fejlodést megtorte az arviz pusztitasa. '

Az jjaépités 1927-ben kezdddott el. Marciusaban mar arra panaszkodtak
a Békés haséabjain, hogy az épitkezések beinduldsa miatt alig lehet
épitdanyaghoz jutni. Ez ekkor még csak a maganerds épitkezések megindulasat

" Békés, 1925. december 2.

? Békés, 1925. december 29.

19 Békés, 1923. junius 27. és 1924. julius 30.; Egy mazsa biiza ara a habort
kirobbanasa el6tti 30 koronarol 1923 dszére 100.000 koronara emelkedett. Ezt a
pénz értékének tovabbi mélyrepiilése kovette: 1924 majusaban még csak
360.000 K volt, de 1925 februdrjaban beallitotta a 600.000 koronas csucsot. Az
¢v Oszére aztan visszatért a 360.000 koronds arra. 1927-ben 1 peng6 értékét
12.5000 koronaban allapitottadk meg. Ezt kovetve a buza ara is, mely 28-30
pengd kortl stabilizalodott: Békés, 1914. majus 31.; 1923. szeptember 26.;
1924. majus 28.; 1925. februar 4. és szeptember 5.; 1927. januar 5. és jalius 2.
"' Békés, 1925. november 24.; Scherer I1. 376-377.: 1923-ban az allam a
pénziigyi palotara (ma: Békés Megyei Leveltar €s Foldhivatal épiilete) egy
emeletraépitést csinaltatott. A varos els6 modern emeletes hazat 1924-ben
Faulhdber Andrés épitette a Petdfi utcaban.



jelezte. Elsésorban a mai Béke sugarut csinosodasanak lehettek tanti a
kortarsak: eltiint a varos csufjanak tartott Rapport-féle haz, s a Jokai utca sarkan
a rozzant Illich-féle haz helyén is egy modernnek szamito épiiletet emeltek. '

Az év nyaran a kozépitkezések 1s megindultak, bar ezek inkabb csak
bovitéseket, renovalasokat jelentettek. A varmegye székhazanak bovitéset pl.
juliusban kezdte meg a Pfaff és Schneider cég Gerléczy Gedeon €pitész tervei
szerint: féispani lakrészt épitettek, melynek foldszintjén az allamépitészeti
hivatal (a mai varoshazan a miiszaki osztaly) kapott helyet. Az els6 nagyobb
szabasu beruhazast a korhaz kétemeletes elmebeteg gyermekosztalyanak
felépitése jelentette, amihez csak novemberben kezdett hozza ugyanez a cég,
Mekis Janos épitészmérndk tervei alapjan.'”

Az egyhdzak is kezdtek, anyagi értelemben is magukhoz térni. A
gorogkeleti egyhdz ebben az évben restauraltatta temploma belsejét €s a
Jozsetvarosi katolikus templom kiils6 renovaldsara is ekkor keriilt sor, akarcsak
a szentpalfalvai reformatus elemi iskola megépitésére.'* Ezek kozé, a varos
gazdasaganak magara talalasat jelz6, munkalatok koz¢ illeszthetd be a gyulai
evangélikus templom felépitése. Olyannyira, hogy az épitkezés megkezdésekor
ez a beruhdzas szamitott a varosban az elsd nagyszabasu vallalkozéasnak.

A gazdasagi fellendiilés hatasa 1927 6szére kezdett megmutatkozni a
varos kiilsd arculatan. Az 0jsagird szerint “Ha egy olyan ember érkezik most
varosunkba, aki 1-2 év ota nem latta Gyuldt, csodalkozva dallapithatia meg azt a
fejlodest, mely oly orvendetesen tapasztalhato.” A belvaros kikovezése, a
sugaruti Pfaff-féle emeletes haz, az 0j Ipartestiileti sz&khaz felépitése a mellette
1évé Ludwigh-féle hdzzal mind azt a célt szolgalja, hogy “vdrosi jelleget adjon”
Gyulanak. Pedig a polgarokat igen érzékenyen érintette az arviz, s az azt kovetd
tavaszi fagyok."

1926. januarjaban a beliigyminisztérium az arvizkarosultak megsegitésére
hirdetett orszagos gytijtés sikere érdekében fel is fiiggesztette a templomépitésre
kiadott gylijtési engedelyt. Januar végén a presbiteri iilésen mindennek ellenére
mar arrél szamolt be a feliigyeld, hogy Budapesten targyalt az épitkezésrél.'®

A felmeriil6 problémak tehat nem szegték kedvet a hivek elhatarozasanak.
Megtorpanas helyett mar a kiviteli tervek foglalkoztattak dket. A kapott épitési
ajanlat 900 milli6 koronara (72.000 P) becstilte a templom és pardkia teljes
belekertilési 6sszegét. Azt szerették volna ugyanis, hogy ne csak a gyiilekezet,
hanem egyuttal annak lelkésze is otthonra leljen. A feliigyeld tigy vélte, hogy

2 Békésmegyei Hirlap, 1927. marcius 24.; Scherer II. 377.

" Békésmegyei Hirlap, 1927. jilius 17. és november 24.; Scherer I1. 379. és
404.: 1926 0szén kezdték meg a korhaz konyhajanak épitését.

"4 Békés, 1927. julius 2. és november 19.

' Békésmegyei Hirlap, 1927. oktober 23. és december 6.: ugyannyira, hogy a
lakossag az 1926—1927-es adojanak a 90%-at nem tudta kifizetni az év veégeéig.
1 Jegyz6konyvek B. 11.: 1926. januar 22-i és 27-i presbiteri iilés jegyz6konyve



ehhez 4-500 milli6 koronas kolcsont kellene felvenniiik.

Ahhoz, hogy épitési ajanlatrol targyalhassanak kész tervnek is lennie
kellet. Ki készitette el a templom terveit?

A gyiilekezet Gerloczy Gedeont (1895-1975) még az 1925-6s év masodik
felében kérhette fel erre a munkara, mert 1926 januar 14-én mar a tervek
megkiildését siirgetd leveliiket kapta kézhez az €pitész, s meg is igérte azok
gyors elpostazasat.'” Gerloczy, mint emlitettiik, mas munkat is végzett Gyulan: a
korhazbovités mellett pl. 1927 marciusaban azért kiildte ki 6t a beliigyminiszter,
hogy a megépitendd renddrpalota helyéiil szolgaldo Braun-féle telken furdsokat
végeztessen. “Az altalanosan elismert miiépito” a “beliigyminisztérium épitészeti
szakertdje”-ként aprilisban a varmegyehéaza bovitési tevének elkészitésére is
felkérést kapott.'®

Az épitteto kivalasztasa

Az 1926. aprilis 3-i presbiteri {ilés, a templomépités elokészitésének lett
szentelve. A feliigyeld kozvetitette fOvarosi ajanlat nem nyerte el az
egyhaztanics joindulatat, mert Safary Laszlo masodfeliigyeld (vizligyi
fomérnok) és Siile Jozsef gondnok arra kaptak megbizast, hogy targyaljanak a
békéscsabai Banyai épitkezési vallalkozoval egy 600 fonyi befogadd képességii
imahaz €s egy 4 szobas lelkészlakas bekeriilési koltségeirdl. A feliigyeld
vallalta, hogy érintkezésbe 1€p a kornyék fakereskeddivel a faanyag beszerzése
miatt, s a Békésvarmegyei Takarékpénztar téglagyaraban lekoti a sziikséges
téglamennyiséget. A lelkész viszont a hivek lelkesedésének megcsappanésat
latta abban, hogy bar a gytijtés hatarideje lejar, érdemi eredményt még nem
hozott."

A gordiilékenység eldsegitése érdekében, hogy minden felmertiild
probléma megtargyalasara ne kelljen 6sszehivni a teljes presbitériumot a méjus
27-i iilésen Epitkezési Bizottsagot alakitottak. A lelkész és Safary Laszlo
elnoklete mellett Stéberl Mihaly (miiszaki vallalkoz6) pénztros, Miegend Rezs6
(nyugalmazott vasutas) segédgondnok, valamint Falta Imre (miiszaki rajzol6),
Roézsa Janos (vasutas) €s Juhdsz Laszld egyhazkozségi szdmvevok vettek benne
részt. Felkérték 6ket, hogy targyaljanak a gyulai Pfaff Ferenc — Schneider
Mihaly cég altal benytjtott tervekrdl és probaljanak egy legfeljebb 50.000 P-be
keriil§ épitkezésr8] megallapodni.”® Eszerint a békéscsabai vallalkozo
megkeresése sem jart a vart eredménnyel, de a tervezett épitkezésnek hire
mehetett, ha masok is adtak be arajanlatot, noha a nyilvanos palyazati felhivas
még meg sem jelent.

' Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.

'8 Békésmegyei Hirlap, 1927. mércius 27. és aprilis 3.

" Jegyzékonyvek. B. 11.: 1926. aprilis 3-i presbiteri iilés jegyz6konyve

0 Jegyz6konyvek. B. 11.: az 1926. majus 27-i presbiteri iilés jegyz6konyve



A masnapi targyalason az emlitett bizottsag szerette volna elérni, hogy a
tervben szerepl6 tandcstermet és hallt hagyjak el, a templom méretét pedig 300—
350 f6s befogado képességiire csokkentsék le. Az épitészek vallaltak, hogy a
kiviteli terveket dijtalanul készitik el, csak akkor kérnek érte pénzt, ha az
épitkezést az 6 terveik alapjan massal végeztetnék el.”’

A feliigyeld a gylijtés eredménytelenségén elkeseredve a junius 20-1
kozgytilésen feltette a kérdést, hogy akarjak-e egyaltalan a hivek a templom
megépitését. A valasz egyértelmi igen volt. Sziikség is volt e megerdsitésre,
mert idékdzben eldérehaladott targyaldsokat folytattak az épitészekkel. A
kozgytilés elé a Pfaff és Schneider cég 92.000 pengds arajanlatat terjesztették
be. Az Epitkezési Bizottsagot felkérték, hogy folytassa nevezett céggel a
targyalast arrol, hogy lehetévé valjon a templom ¢€s a lelkészlak kiilonb6zo
id6pontban torténd megépitésére.>

A kovetkezd presbiteri iilésen folytatodott a tervek feletti vita. A lelkész
oriasi jelentdséget tulajdonitott annak, hogy a gyiilekezetnek mieldbb sajat
temploma legyen: “Nyiltan vallom, hogy e kis egyhaz életerds, hogy be fogja
tolteni mindenkoron nemes és szent hivatasat, de erre csak az esetben lesz képes,
ha megépitheti munkajanak, s jovojenek kiindulo pontjat - az Isten hajlékat.
Nehéz munka volt a nydaj egybegyiijtése, s ha talan barmi okbol is templom
nélkiil kellene maradnia, ugy ki van téve annak, hogy amily szépen fejlodott az
egyhaz, ép oly szomoruan némul el s hal meg.” Stéberl Mihaly javaslatat
fogadték el: kiilonvalasztjak a templom, a tornyok és paplak épitését. Ezaltal
lehetévé valhat ugy donteni, hogy valamelyiket elhagyhatjak. A Pfaff és
Schneider céggel vald targyalés folytatadsara ezért 6t, valamint a lelkészt €s
Juhész Laszl6t kérték fel.”

Ezt kdvetden, jinius 29-én tették kozz¢ a nyilvanos versenytargyalasi
felhivast a templom- és parokiaépités kiviteli tervének elkészitésére. Az
ajanlatokat jilius 15-én délelétt 10 oraig kellett leadni a lelkészi hivatalba.>

Az Epitkezési Bizottsag jlius 22-én bontotta fel az ajanlatokat, s masnap
folytattak a megbeszélést a kiértékelésiikkel. > Ujabb éles vita alakult ki. Falta

! Jegyz6konyvek. B. 11.: az Epitkezési Bizottsag 1926. majus 28-i ilésének a
jegyzdkonyve

* Jegyz6konyvek. B. 11.: az 1926. junius 20-i kozgyilés jegyz6konyve

> Jegyz6konyvek. B. 11.: az 1926. junius 25-i presbiteri iilés jegyz6konyve

* Békés, 1926. janius 29., Vallalkozok Lapja 1926. julius 1.

* Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.: a dr. Melis—Popjak cég
ajanlata szerint a templomépités 35.717 P-t, a teljes munka pedig 87.301 P-t tett
volna ki. Parkdny Simon 82.400 peng0s ajanlata a templomépitést 46.400 P-re
taksalta. A Pfaff és Schneider cég a teljes munkat ekkor 83.360 P-¢ért vallalta
volna, de a templomépitésre forditando kiilon 6sszeget nem jelolték meg. N.
Szabados szerint viszont olyan 0j tervet kell készitetni, amely megvalosithato
lenne 6sszesen 71.600 pengdbdl.



Imre a tervek visszaadasat szorgalmazta, mivel szerinte azok nem feleltek meg a
presbitérium kivanalmainak. Ezzel szemben Safary Laszl6 azt javasolta, hogy
ezek alapjan irjak ki az épitési palyazatot, mivel az ajanlatok beérkezése utan is
modjéban lesz az egyhazkozség vezetésének modositast kérni.

A julius 31-1 kozgytilésen a Safary Laszl6 ismertette a négy beérkezett
ajanlatot: a békéscsabai Parkany Simonét, a szarvasi Melis és Popjak-féle céget,
illetve a gyulai a Pfaff és Schneider cégét és N. Szabados és Tarsaiét.”® Az
egyhéztanacs Ugy értékelte, hogy a jelenlegi anyagi helyzetben csak az N.
Szabados Jozsef és tarsai altal készitett 71.600 pengds tervnek a torony nélkiili,
42.000 P-s valtozatat tudja elfogadni — mert ez volt a legolcsobb ajanlat. Még ez
is meghaladta azonban a gyiilekezet anyagi lehetdségeit, ezért ugy dontottek,
hogy az épitkezés koltségeit 32.000 pengdben maximaljak. Falta Imre, Rozsa
Janos ¢és Juhasz Laszl6 kapott megbizast, hogy k6zdljék a Pfaff és Schneider
céggel terveik elvetését. Am mégsem akartak teljesen megszakitani veliik a
targyalasokat. Az iizleti etikat némiképp megsértve az N. Szabados-féle terv és
koltségvetés ismertetését kovetden ugyanis felszolitottak dket, hogy ha ennél
“lényegesen jutanyosabban’ hajlanddk lennének elkésziteni a templomot, ugy
soron kiviil tegyék meg ajanlatukat. Nincs nyoma annak, hogy erre vallalkoztak
volna.

A templomépités végleges tervének elkészitésére augusztus 3-an Gerldczy
Gedeon épitészt kérték fel az N. Szabados-féle ajanlat olyan atdolgozasaval,
hogy a bekeriilési 6sszeg ne legyen tobb 32.000 P-nél.”’

Augusztusban megkezdddott a felkésziilés az épitkezés meginditasara. A
feliigyeld téglakolcsonrdl allapodott meg a Mezdberényi Téglagyar RT-vel, s
kérte az esperest az épitkezési kolesonigény jovahagyasara.”® Augusztus 11-én
az egyhazmegye €pitési bizottsaga elfogadta, hogy a gyulai templom N.
Szabadosék torony nélkiili terve alapjan keriiljon megépitésre a lelkészlakas
nélkiil.”

Dr. Szeberényi Lajos Zsigmond fOesperes maga is igyekezett segiteni a
munkalatokat. Az egyhdzmegye szeptember 7-én megtartott kozgylilésén

% Jegyz6konyvek. B. 11.: az 1926. julius 31-i kozgyiilés jegyz6konyve

*7 Iktatokonyv 116/1926.; Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.:
Gerloczy 1927. februar 26-an kozolte, hogy a templom 40.000, a torony 8000, a
lelkészlak pedig 20.000, azaz a teljes beruhazas 68.000 pengdbdl felépithetd.
Egyben kérte sajat tiszteltdijanak (2720 P) miel6bbi kifizetését. A neves €pitész
november végén elvdllalta a lelkészlak megtervezését is.

% Iktatokonyv 126. és 128/1926.; Templom és paplak épitése és koltségvetése F.
30.: augusztus 24-¢én vallalta a téglagyar, hogy 100.000 db téglat szeptembertdl
kezdve leszallit. A szerzddést végiil 1927 aprilisaban irtdk al4, melyben 1000
darabonként 50 peng0s azaz dsszesen 5.000 pengds arban allapodtak meg. Ezt
tulteljesithették, mert a késébbiekben 7197 pengds addssagrol esik szo.

* Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.



kifejtette, hogy “Ez a templomépités nem csak a gyulai egyhdz tigye, hanem
orszdgos ev. ligy és kiilonosen esperességiink vigye. Békésmegye tulnyomo
részben az ag. h. ev. egyhaz tagja. Kozkorhazaban minden gyiilekezetiinkbol
megfordulnak hiveink. Egyhdzi becsiiletiink kérdese, hogy a megye székhelyén
legyen gyiilekezetiink, s annak legyen temploma! Ezért ohajtando lenne, hogy ez
épilo templomra egyhazmegyénk minden gyiilekezete vegyen fel némi osszeget a
koltségvetésébe, esetleg tobb évre egymdsutdn is, hogy a gyulai ev.
gviilekezetnek ne csak temploma, hanem paplaka és tornya is legyen!” Javaslatat
elfogadtak, de annak nem taldltuk nyomat, hogy a gyakorlatban is alkalmaztak
volna, hacsak az egyhdzmegye altal kolcsonzott 3000 P nem ebbdl a forrasbol
keriilt 6sszegyijtésre.*

A véglegesitett épitési terv 1927. januar 20-an érkezett meg Gyulara,
melyet a varosi €épitési hatdsag marcius 3-an jovahagyott. Ezek alapjan jelent
meg a marcius 16-1 versenytargyalasi felhivas a templom felépitésére. Az
ajanlatokat aprilis 2-an délelétt 11-ig kellett beadni.”'

A masnapi presbiteri lilésen Juhdsz L4szl6 javaslatara felallitottak egy, az
epitkezést ellendrzd bizottsagot Safary Laszlo masodfeliigyeld elnokletével.
Tagsagat Horémusz Istvan és Mekis Janos mérnokok, valamint Stéberl Mihaly,
Uhrin Janos (vizmester) és Falta Imre alkottak. A beérkezett ajanlatokat az
aprilis 10-1 tilésen értékelte a bizottsadg. Valasztasi lehetdséget csak a Melis—
Popjék cég €s N. Szabadosék terve kozott lattak. Véglegesen nem donthettek,
mert az épitkezés anyagi fedezetét nem lattak biztositottnak. Ezért mindenek
elott azt kérték a presbitériumtol, hogy miel6bb hozzon hatarozatot ennek
biztositasa érdekében. Ok ugyanis csak az épitkezésre fordithato koltség
nagysaganak ismeretében valaszthatnak a tervek kozott.™

A husvéti kozgytilésen a hivek ismét megerdsitették elhatdrozasukat, hogy
belevagnak a templomépitésbe. Erre mar csak azért is szlikség volt, mert a
lelkész ekkor jelentette be, hogy a bajaiak meghivasat elfogadva megvalik
Gyulatol.”

Az aprilis 15-i presbiteri iilésen felhatalmaztak az Epitkezési Bizottsagot,

0 Az Arad-Békési Ag. Hitv. Ev. Egyhazmegye 1926. szeptember 26-4n,
Békéscsaban tartott kozgytilésének jegyzokonyve. Békéscsaba, 1926. 6. és 11.
3! Iktatokonyv 19. és 44/1927.; BML.: Gyula varos 1399/1927. hatérozata.; A
palyazatot meghirdették a Vallalkozdk Lapja illetve a Békés 1927. marcius 16.-1
szdmaiban

32 Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.: Bojar Géza (Budapest)
80.987 P, dr. Ragdon Istvan—Fehér Mozes—Hoffmann Istvan (Gyula) 76.507 P,
Botyanszky Pal-Drienyovszky Janos (Békéscsaba) 102.469 P, Heilinger Antal
(Gyula) 95.639 P, Schriffert Antal (Gyula) 80.172 P, dr Melis—Popjak (Szarvas)
90.464 P, Nagy Szabados Jozsef 86.087 P, de ¢ elvallalta volna a munkak
részletezése nélkiili, 80.000 pengds atalanydsszegben a kivitelezést.

3 Békésmegyei Hirlap, 1927. aprilis 14.



hogy kezdje meg a targyalast N. Szabadossal. A plispok felvallalta, hogy
kolcsont szerez, s csak gy jarult hozza, hogy egyediil a templom épiiljon fel, ha
ez mégsem sikeriilne neki.”*

Az Epitési Bizottsag aprilis 21-én arrol értesitette a két elfogadasra
Nyilatkozattételre kérték dket, hogy mennyiben modositjak ajanlatukat, ha csak
a templom ¢épiil fel, s a sziikséges téglakat a gyiilekezet szerzi be. Alternativ
ajanlatot kértek tovabba a templom és a lelkészlak egyiittes felépitése esetére.”

Meglepd, hogy a méjus 13-1 presbiteri iilésen a feliigyeld arrdl szamolt be,
hogy Kiss Bend segédlelkész, Mekis Janos és Olofson Miksa (pénziigyi
szdmtanacsos) presbiterek tarsasagaban el6zd napon targyalt N. Szabados
épitdmesterrel, aki olyan feltételekkel allt eld, melyek nem szerepeltek az eredeti
szerzOdésben. Sajnos nem sikeriilt kideriteniink, hogy milyen 1j feltételekrdl
lehetett sz6. Mindenesetre nagyobb vita utdn, minddssze harom szavazatnyi
tobbséggel tigy dontott a presbitérium, hogy nem hajlandé visszaadni az N.
Szabados altal letett banatpénzt, mert a szerzddés alairasa utan lépett vissza a
munkatol.*

Az egyhdzkozség elnoksége ezutan a szarvasi illetdségii dr. Melis Janos €s
Popjak Pal altal jegyzett vallalkozashoz fordult. Ok hajlandonak mutatkoztak a
templom felépitésére, ha annak alapja kébdl késziil, és a végosszeg
meghaladhatja a 60.000 peng6t, ugyanakkor megfeleld nagysagi adomanyt is
kilatasba helyeztek az épitkezés céljara. A presbitérium megadta a
felhatalmazast a veliik torténd megallapodésra. Az épitkezést 58.000 pengdért
vallaltak. Korabbi referencia munkaikként a zami, a kunszentmartoni és a
csugari vasutallomast, az 6csodi malmot, a békésszentandrasi szOnyeggyarat €s
az ottani ujtelepi iskolat, illetve a hontkirdlyfalvai evangélikus templomot
emlitették.”’

A templom felépitésérdl véglegesen az 1927. majusi kozgytilés hozott
hatdrozatot. A szerz6dést majus 16-an irta alé a feliigyeld és Kiss Bend
segédlelkész az épittetdkkel, akik vallaltak, hogy augusztus 15-ig tetd ala hozzak
a templomot, s oktober 30-ig elvégzik a belsd munkalatokat is 49.666 peng0s
koltségvetéssel. A gylilekezet pedig azt vallalta, hogy amennyiben egy éven
beliil felépittetné a lelkészlakast is, ugy koteles lesz a Melis—Popjak céget
felkérni a munkakra, az altaluk megtett ajanlati ar betartdsaval. Kotelezettséget

3 JegyzOkonyvek. B. 11.: az 1927. aprilis 15-i presbiteri iilés jegyz6konyve
 Jegyzékonyvek. B. 11.: az Epitkezési Bizottsag 1927. aprilis 21-i iilésének
jegyzdékonyve

3% Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.; Iktatokonyv 265/1927: N.
Szabadosék szeptemberben beperelték az egyhdzkozséget a 2000 pengds épitési
letét visszatartasa miatt. Valoszinii, hogy peren kiviili megallapodas tortént, mert
biroi itéletnek nem talaltuk nyomat.

37 Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.



vallaltak arra is, hogy a felmeriilé kiadasokat hetente, utlagosan kifizetik.*®
Az épitkezés levezénylésének feladata az ujonnan, 1927. szeptember 25-
én érkez0 lelkészre, Tatrai Karolyra harult.

Az orszagos gyujtés

A gyiilekezet sajat er6bdl képtelen volt egy ekkora munka
finanszirozasara. Az 1923. november 18-1 kozgytilésen hataroztak egy orszagos
gylijtési akciot kezdeményezésérdl. A felhivas szovegét 1924. januar 8-an
terjesztették fel jovahagyasra a féespereshez.”

A marcius 15-1 presbiteri iilésen a feliigyelé mar arr6l szadmolhatott be,
hogy az egyhézkeriilet 396.000 K-t, a tétkomldsi gytilekezet pedig 100.000 K-t
kiildott (ez egyiitt 2 g. bliza ardnak megfeleld 0sszeget jelentett) a templomépités
tdmogatasara. Mégis Ugy hataroztak, hogy a pillanatnyi gazdasagi helyzetben
nem lenne tanacsos elkezdeni a gytijtést. Ezzel legalabb 1-2 honapot még varni
akartak, arra szamitva, hogy addig talan a korona értéke megerdsodik.” A
korona ehelyett — mint lattuk — jabb mélyrepiilésbe kezdett. Fél év alatt a
felére csokkent az €rtéke, s csak a kovetkezd €v szeptemberére kiizdotte vissza
magat az 1924 4aprilisi szintre.

1925 januarjaban a gyulaiak mégis elérkezettnek lattdk az 1d6t a gytijtés
meghirdetésére, bar a beliigyminisztertdl csak aprilisban kértek rd engedélyt.
Jovahagyasa junius 3-an érkezett meg.*'

A gytijtési munkat el6 kellett késziteni, meg kellett szervezni. Iranyitasat
dr. Paulinyi Gyula (bir6) és Saffary Laszl6 vallalta. Ugy dontéttek, hogy a
pénzintézeteket most keresik meg, de a lakossagi gytijtést csak aratds utdn
kezdik el. A gytjtéutra induloknak az elszadmolhat6 kiaddsaikon feliil a
begyljtott 6sszeg 5—10%-at vélte kiutalhatonak a presbitérium. A kézgytilés
ezzel szemben Juhasz L4sz16 inditvanyat fogadta el, mely szerint kapjak meg az
altaluk 6sszegylijtott pénz 20%-at, de abbol fedezzEk a sajat koltségeiket is.

A lelkész oktober 11-én az imahazban beszamolot tartott a gylijtés addigi
eredményérdl. Sajnos errél nem maradt fenn feljegyzés, de azt tudjuk, hogy az
elsé (még a koronas iddszakban lezajlott) akcioban 14 {6 vett részt: kilencen
még 1925 nyaran, tovabbi harom {6 a kovetkezd évben, ketten pedig 1927-ben.
Az adomanykérés jobbara a kornyezd vidéket olelte fel, bar egyesek eljutottak

*® Jegyz6konyvek C. 12.: Tatrai Karoly 1932-es visszaemlékezése.; Templom és
paplak épitése és koltségvetése F. 30.: az 1927. aprilis 1-én tett ajanlatukban
49.966 pengdért vallaltak a templom, illetve 89.827 pengdért emellett a torony
¢s az imahaz megépitését is.

% Tktatokonyv 4/1924.

Y Jegyz6konyvek B. 11.: az 1924. marcius 15-i presbiteri iilés jegyz6konyve

! Iktatokonyv 9/1925.; Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.: BML. Gyula
varos iratai. 219.058/925.VIII. B.M. rendelet.



Miskolcig, Nyiregyhazaig is, de pl. a Dundntalrol csak Celldomolkot keresték
fel. A gytijtéivek tanusaga szerint 6186 pengo6t sikeriilt 6sszeszedniiik. Ebbol
914 P jutalékot adtak vissza gytijtoknek, a nyomtatvanyok és egyéb koltségek
pedig 335 pengdt emésztettek fel. Emellett a gyulai hivek is 0sszeadtak 758 P-t:
1925. augusztus 19-én, Pluhar Maria 100.000 koronajaval kezdve 1926 végeig a
gyulai evangélikusok koziil mintegy 40 {6 tett adomanyt. Koziilikk dr. Vangyel
Endre, Kocsis Laszloné, 6zv. Ranik Kornélné és Rozsa Janos 1-1 millio
koronaval (80 P) tamogatta a templom felépitését.*

Nagyobb haszonnal jartak postai befizetések, melyek az 6nkéntes
adomanyok mellett felolelték a kiilonféle szervezetektdl kapott segélyeket is.
Ezek nagysaga elérte a 11.000 pengdt. Az elso jelentésebb 0sszeg, 2 millié K
(160 P) értékben a mezdberényi hivektdl érkezett 1925 augusztusaban.
Szeptemberben 10 millié K-t kiildott az egyhazkeriileti gyamintézet. A
Baldacci-alap 1, mig a helyi gorogkeleti egyhdzkozség 8 millios adomanyt
nyujtott. 1926. julius elsején a lelkész és a feliigyeld aldirasaval felhivast tett
k6zz¢ az egyhazkozség, melyben kiemelték, hogy nincs sem temploma, sem
lelkészlakasa a gyiilekezetnek. Ezen a helyzeten csak gy tud segiteni, “ha
keresi a lelkek egyiittérzesét, aldozatkész jobbjat és megtaldlva azt, — anyagi
erore kap.” A 800 gyulai evangélikus nevében, Raffay piispok ajanlo soraival
kérték a nemes adoményokat, hangsulyozva, hogy “A magyar feltamaddsanak
egyediili zdaloga, a hon fiainak istenfélelmében valo megtartdsa, s hogy mi is egy
cseppjévé lehessiink a jovot ado forrdsnak, hogy — harcosaiva valhassunk a
magyar lelkek ujjasziiletésének az Evangélium ragyogo, diadalmas fegyverével —
ismételten kérjiik Isten és Hazaért dobogo szivének tigyiink megérto
felkarolasat.” A Békéscsabai Evangélikus Noegylet a tavasz folyaman 1,4 millié
koronat kiildott. A varmegye alispani hivatalatdl 20 milli6 korona érkezett a
nyaron, Békéscsaba varosa pedig 5 milliéo K-t adott. Mivel a gylijtés a
természetbeni felajanlasokra is kiterjedt, a csorvasiak 1 mazsa buzat adtak.* Ez
a kb. 48 milli6 koronas (3800 P) 6sszeg ekkor 130 q buza aranak felelt meg.

Az els6 évben a készpénzben befolyt, illetve a felajanlott adomanyok
osszege 16.240 P-t tett ki. Az egyhazkeriileti kozgytlilés a baré Baldacci-alapbol
tovabbi 1200 P-t szavazott meg. A feliigyel0 javaslatara a presbitérium
hozzajarult 8000 P kolcson felvételéhez. A teljes épitési koltséget, arra szamitva,
hogy még 8000 pengdt 6ssze tudnak gyljteni, 32.000 pengdben maximaltak. A
szeptemberben megtartott egyhazmegyei kozgytilés viszont csak 4800 P-nyi
hitel felvételt engedélyezett. ™

* Szamadasok F. 23.

* Tktatokonyv 98 és 116/1925., valamint 15., 36., 67. és 89/1926.

* Jegyz6konyvek. B. 11.: az 1926. augusztus 1-i kozgyiilés jegyz6konyve; Az
Arad-Békési Ag. Hitv. Ev. Egyhazmegye 1926. szeptember 26-an, Békéscsaban
tartott kozgytilésének jegyzOkonyve. Békéscsaba, 1926. 19.: a templomeépitési
koltségekre 912 P-t, a tervezett adok 50%-at vették fel a potkoltségvetésébe.



Az 1927. januar 7-i presbiteri iilésen a feliigyeld beszamoloja szerint a
gyljtés eredménye 17.180 pengdt tett ki, de ez a felajanlasok beérkezésével
elérheti a 22.840 pengot is. A befolyt 6sszeg kétharmada Békés megyébdl
szarmazott, a fennmarado rész felét pedig a Bacs-Kiskun megyei gyiijtés
eredménye tette ki.*

Az esperes ekkor kilatasba helyezett egy kedvezd feltételii kdlcsont,
melynek elnyerése lehetdvé tette volna a lelkészlakas és a templom felépitését.
Ezt azonban ugyanugy nem sikeriilt megszerezni, mint a piispok altal beigértet.

A stlyosbod6 anyagi gondok kovetkeztében augusztus végén Kiss Bend
segédlelkész elvallalta, hogy gylijtdutakra menjen: “A lelkész egy—egy hetet
gytijtéssel toltott el, de csak 100—100 pengdnyi adomannyal, holott ennek 3—4
szerese kellett volna. Mar—mar csod elott allott az egyhdz...Isten szent lelke
azonban nem hagyta tovabb a vergodest. Egyik presbiter ramutatott arra,
hogy... egyediil a mar felig—meddig lejart orszagos gytijtési engedély lehet a
gyiilekezet minden reménye és ebbdl kell pénzt eléteremteni.”*’ Az orszagos
gylijtés meghosszabbitasat 1927. december 31-ig a beliigyminisztérium junius 4-
én jovahagyta.*

Igazabdl csak az 0j lelkész megérkezése utan, dsszel indult meg az egész
orszagra kiterjedd, szakszerlien lebonyolitott adomanykeérési akcid. A munkat
Juhasz Laszl6 nagy hozzaértéssel és eredményesen iranyitotta. “Terjedelmes és
mindenre kiterjedo gyuijtési programot készitett, s azt a presbitérium el is
fogadta. Az elfogadott programot azonban meg is kellett valdsitani. Erre a terv
készitoje csak ugy vallalkozott, ha az elomunkalatokra fedezetet, irodat,
segédmunkaerot, irogépet és tamogatast kap. A gyiilekezet minden tagja kivette
a részeét a gyujtési munkabol, mely orszdgosan valoban csak 1927 oktoberében
indult meg. Hatvan gytijtési nap eredménye megmutatta, hogy Isten szent lelke
nem hagyta magdra a gyiilekezetet.”®

21 pontbdl 416 programot allitottak dssze.”” Gyijtéket tanitok, illetve az
egyhazi- és a rokkantakat tomoritd egyesiiletek megkeresésével, valamint
ujsaghirdetéssel szdndeékoztak toborozni. A jelentkezoktdl megkdvetelték az
erkolcsi bizonyitvanyt, s fotot is kérték egy fényképes igazolvany készitése
céljabol. Az orszagot 30 gyiijtokorre osztottak fel. A gylijtok szaméara részletes

46

* Békés, 1925. oktober 10.; Templomépitési- gytijtési iratok. F. 29.; Az 1927.
januar 7-1 presbiteri lilés jegyzOkonyve arrdl tantiskodik, hogy a mult év
augusztusa ota nem gyarapodott a gylilekezet vagyona.

* Szamadasok F. 23.: Templomépitési gytijtés elszamolasa, 1927. januar 9.

7 Jegyz6konyvek. C. 12.: Juhasz Laszl6 visszaemlékezése. Kiss 980 P-t
gyljtott, de a kiadasai levonasa utan csak 580-at adott at az egyhazkodzségnek.
* Templomépitési- gytjtési iratok. F. 29.

¥ Jegyz6konyvek. C. 12.: Tatrai Karoly 1927-es visszaemlékezése és Juhdsz
Laszl6 visszaemlékezeése. Nettod értékben kb. 5000 P folyt be 1927 végen.

>0 Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.



utasitast dolgoztak ki. A templom jelenlegi allapotarol készitett képeslapokat az
altaluk megszerzett cimekre ohajtottak kikiildeni, egy felhivast mellékelve,
melyben tovabbi 4-5 cim megkiildését kérték. 5000 db levelezd lapot nyomattak
ki. A képeket zommel olyan helyekre juttattak el, amelyek kiestek a gylijték
utvonalabol. Emellett iskolaknak, foldbirtokosoknak kiildték el dket, adakozasi
kedviik felkeltése érdekében. Kérték azt is, hogy kozoljek azok nevét €s cimét,
akik “hiven apoljdk elesett hozzatartozoik emlékét.” Résziikre ugyanis
felajanlottak, hogy az I. vilaghdboruban elesettjeik nevét egy emléktablan
megorokitik a templom falan, s még egy diszes alapitolevelet is kiallitananak
szdmukra, ha alapitvanyt tennének a templom javara. (1000 pengdért diszes
marvany emléktablat, 200 P-ért egy kozos tablan vald szerepeltetést ajanlottak
ugy, hogy a h6sok emlékiinnepén mindenkiért — kiilon, név szerint felsorolva az
adakozokat — elmondana a lelkész egy imat.) A csalddosokrol sem akartak
megfeledkezni. Résziikre azt ajanlottak fel, hogy vegyenek karadcsonyfadiszt,
mely a templom dombornyomasos képét egy csokoladébol késziilt plaketten
fogja dbrazolni. Ebbdl 5-10.000 darabot akartak gyartatni. (Nincs azonban
tudomasunk réla, hogy valaki is €It volna e falajanlott lehetdségekkel.) Az
akciokat a protestans lapokban hirdetették meg. A plispokoktdl azt kérték, hogy
egy vasarnapi perselypénz atengedését hagyjak jova egyhazkozségeikben. Azért,
hogy a gytijtési akciobdl befolyt dsszeget elkiilonitetten kezeljék, a Postatakarék
Bankban kiilon szamlat nyitottak az e célra beérkezd pénzek fogadésara.
Szeptember—oktober folyaman a Pesti Hirlap hasébjain tobbszor is
megjelentetett hirdetésben keresett a gyiilekezet a feladat ellatasara alkalmas,
intelligens embereket. ElSirtdk, hogy a gyljtést csak az eldre kijeldlt
telepiiléseken folytathatjak. Az akcidé megkezdése el6tt jelentkezniiik kellett az
illetékes f0szolgabironal, valamint a kozségek eloljarosaganal illetve a
varosokban a polgarmesternél és a renddrségnél. Els6sorban a nagyobb
vallalatok, illetve a tekintélyes protestans polgarok felkeresését ajanlottak
szamukra, a hely1 viszonyokat ismerd egyén (a lelkész vagy egy presbiter)
tarsasagaban. A templomot dbrazolo levelezo lapok atnyujtasaval lényegre
torden kellett ismertetniiik a gyiilekezet helyzetét. Ha pedig valaki azzal akart
volna kitérni, hogy pillanatnyilag nincs pénze, akkor a felajanlasok ivét kellett
vele kitoltetniiik. Az Gton 1év6 gytijté minden nap tartozott feladni egy levelezd
lapot a gylilekezet részére, hogy tudjak éppen merre jar, s milyen eredménnyel
végzi a feladatat. Kiadasait tartozott jegyzékbe foglalni ugy, hogy azok nem
haladhattdk meg az altala 6sszegyijtott pénz 20 %-at. Azt is eldirtdk, hogy 30 P-
nél tobb pénzt ne tartsanak maguknal, hanem adjak fel. A gy{ijtéiv hivatalos
okirat, azt tintaval kellett kitdlteni, s vele a gylijtés befejezése utan 48 oraval a
lelkészi hivatalban el kellett szamolni. Nagyobb telepiiléseken a helyi 0jsag
utjan is kozzé tehették, hogy adomanyokat gylijtenek a templom javara. Arra is
kitért az eldirés, hogy a gylijtd a természetbeni adomanyokra is fektessen stlyt:
fogadjon lovaskocsit, s azzal jarjon hazrol hazra. A kapott adomanyokat aztan
helyben értékesitse arverés utjan, vagy adja el egy kereskedonek. Azt is



figyelmébe ajanlottak, hogy igyekezzék Amerikaban €16 evangélikus vallasu
magyarok cimét is megszerezni.

A gytjtéivek (1. kép) szeptember elsejére lettek készen. Az épiil6félben
1év6 templom fotdi mellett szivhez sz0l6 sorok kaptak helyet a fejlécben. Ezek
késObb tobbszor is megjelentek Gijsdghirdetés formajaban pl. a Jojjetek
Enhozzam cimii lap hasabjain:

“Magyar Testvérek! Az isteni Gondviselés nehéz orhelyre allitott minket.
Hatarszélen vagyunk! Megszaggatott hazank hatdroszlopai kozelében végvarat
kell épiteniink. Nem rombolo fegyverek ellen oltalmul, de a hitetlenség rombolo
lelke ellen — templomot!

Hozzdfogtunk. Onmagunkat végsékig megfeszitve dldoztunk, hogy
Istennek oltart épithessiink. De sulyos csapdsok sujtottak, nem birjuk tovabb.
Félben kellett hagynunk a munkat! Es most — magyar Sionunk kapuja tarva, fala
félben hagyva!

Segitségert kialtunk felétek! “Jertek épitsiik meg Jeruzsalem kofalat!”
(Nehémias 2, 17.) Ne hagyjatok magunkra! Ne taszitsatok el kérésre kinyujtott
keziinket! Isten és hazank tigyére kériink!

Adakozzatok jé 1élekkel a gyulai evangélikus templom felépitésére!”

A hirdetésre jelentkezdk koziil elsonek, szeptember 25-én Deutsch Janost
kérték fel, az utols6 pedig december 13-an 1épett munkéba. Erdekes, hogy ebben
az akcioban Mekis Andras nyugdijas vasutas kivételével nem taldlunk olyan
személyt, aki a koradbbiban is részt vett. Az 56 0j “ligynok” kozil tobben csak
kozvetlen kornyezetiikben végeztek gyljtést, de nem egy olyan, mar-mar
profinak szamit6 is akadt, aki 2—3 megyét is bejart. Bar maximum a koltségek
20%-at lehetett elszdmolniuk sajat koltségként, de ezt nem vették til szigortan.
Nemegyszer az 50%-ot is elfogadtak. Mégis maradtak hatralékosok, igaz csak
egy-két esetben, s akkor sem nagy dsszeggel.

Bar a gytijtési ivek fennmaradtak, mégis nehéz megmondani, hogy
mennyi pénz is folyt be pontosan a felmeriild kiadasok levondsa utan. Erre a
gylijtési iveknek és a pénztari naplonak az 6sszehasonlitasa soran sem
kaphattunk egyértelmi valaszt, s még zavarosabb lesz a kép, ha a hivatalos
zarszamadasok adatait vessziik figyelembe. Eszerint 7829 P folyt be az orszagos
gylijtés eme szakaszabol.”> Sokan azonban a késedelmes elszamolas miatt csak
1928-ban fizették be az altaluk 6sszegytijtott pénzt.

A természetbeni adomanyok beszedése nem valtotta be a reményeket,
nyilvan sokan menekiiltek az ezzel jar6 faradozastol. A gyiilekezet ezért az
adomanyszerzés egyéb formaival is megprobalkozott. Mivel minden fillérr,e
sziikség volt, téglajegyeket és bélyegeket is arusitottak 50 filléres €és 1 pengds
tombokben. Az akcid legkésdbb 1927 jiniusdban megindult, 4m til nagy sikert

> Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.
>2 Szamadasok F. 23.: Az 1927. évi templom-szamadas. Ebbe azonban
beleszamitottak az egyhaztagok potaddjabdl szarmazo 1157 P-t is.



ez sem hozott: 1927-ben téglajegyekbdl 1432 pengot fizettek be. Az 1929.
aprilis 21-i kozgytilésen ezt az akciot 2095 pengds eredménnyel zartak le.>

A jotékony célu bélyegek arusitasarol csupan annyi hiriink van, hogy a
gyulavari reformatus egylet 29 pengOnyit arult beldliik. Kis Bend segédlelkészt
pedig felszolitottak, hogy a még nala 1évd 57 pengdvel sziveskedjek
elszamolni.

Eredményesebbnek bizonyultak a bevalt, hagyomanyos gyiijtési moédok:
az oktéber 31-én 17 oratol a reformatus templomban tartott istentisztelet
perselypénzét példaul az evangélikus templom felépitésére ajanlottak fel. Nem
hagyhattak ki a miisoros estekben rejldé bevételi lehetdséget sem. Este nyolc
oratol a Bethlen Gabor Szovetség rendezett nagyszabasu kultarestet a Gonddcs-
kerti Pavilonban. (Most a Kohdn Képtar épiilete.) Erre az alkalomra
“Budapestrol egész kis miivésztarsasag jott le, hogy a gyulai evangélikusok
eplilé temploma javara tehetségével kozremiikodjék.” Az Gjsagird szerint a
Pavilon nagyterme megtelt. A kdozonségnek nem kellett csalddnia. “A kulturest
minden szama elsorangu teljesitmény volt: Sziits Ernoné énekmiivészno ugy az
operai részlet éneklésével, mint irredenta dalaival elbdjolt, lenyiigbzott
mindenkit... Meglepetés volt a kozonséegnek Kiss Padl zongoramiivész szereplése,
ki Sziits Ernonét kisérte... Edvi lllés Zoltan, akit dr. Kovalszky Robert kisért
zongoran... kifogdstalan énekesnek bizonyult... Eddig még nem is gondolt
miivészettel jatszott a cimbalmon dr. Kulcsar Sandor csabai orvos. Dr. Konrad
Erno megnyito beszéde felhivta a figyelmet a szenvedo hazara... Vitéz dr.
Gorgey Jozsef orszaggyiilési képviselo... meggyozo erdvel fejtegette..., hogy a
templomok tehetnek legtobbet az uj, nagy Magyarorszagert... Tatrai Karoly
beszéde pedig arra vilagitott red, hogy e foldi keresztyén templomok lépcsok
amaz idedlis dllapot felé, mikor minden sziv Krisztus temploma lesz.” A miisor a
helybeli reformatus énekkar fellépésével fejez6dott be. Az est mintegy 500
pengbs bevételt hozott.”

Adomanyként 1927-ben az egyhdzmegye 120, Oroshaza kozség 160, Pest
varmegye 960, Gusztav Adolf Egyesiilet 540, Gorogkeleti egyhdz 250, az
egyhézkeriilet 500, Raffay Sandor piispok 300, Szeberényi Lajos Zsigmond
f8esperes 100, Pollner Odon Szegedrdl 100, Bagyinka Andras Gerendasrol 80,
Nograd varmegye 40, a gyulai reformatus egyhaz 20, Pronaifalva 40, a
békéscsabai evangélikus egyhdz 1000, valamint a gyulaiak koziil Uhrin Janos,
Tarkd Maria, Horémusz Istvan és Falta Imre 80-80, Rozsa Janos, dr. Vangyel
Endre, vitéz Pusztai Rezs6, Bergel Pétr, Stéberl Mihaly és Lénart Ferenc 40-40
¢s még huszan kisebb 6sszegeket adtak, de Békéscsabardl, Budapestrol,
Szegedrdl, Bercellrdl, Csépardl, Soltrél és Korosladanybol, Nagykokényesrol,

3 Jegyzékonyvek. B. 11.: 1929. aprilis 21-i kozgytilés; Szamadasok F. 23.: Az
1927. évi templom-szamadas: 12.500 P értékii téglajegyet nyomattak ki.
> Tktatokonyv 50., 131., 162., 255. és 272/1927.

> Békésmegyei Hirlap, 1927. oktober 27. és november 6.



valamint Sarkadrdl is érkeztek kisebb adomanyok, 6sszesen mintegy 5000 P
értékben, s ekkor utaltdk at a Baldacci-alap el6z6 évi 1200 peng6jét is.™

A gyljtési akcid ezzel még kordntsem zarult le. 1928. januar 8-4n a
beliigyminiszter engedélyezte a meghosszabbitasat jinius 30-ig. A januar 13-
presbiteri iilésen a vezetésére ismét Juhdsz Laszlot kérték fel. A nagyszabasu
elékésziileteket jelzi, hogy 10.000 db lapot nyomtattak ki.”’

Volt adossdga béven a gylilekezetnek, nem hagyhatta abba a gytijtést. A
lelkész maga is mindent megtett a sikeréért. Marciusban csorvasi és oroshazi,
majusban gyomai, augusztusban kiscsakoi és nagyszénasi, oktdberben pedig
totkomlosi szolgalataval gylijtott adomanyokat.

1928. februarjaban megkereste az el6z6 évre gytijtési engedéllyel
rendelkezd egyhéazakat, hogy ha engedélyeiket nem hosszabbitottdk meg, akkor
kiildjék el a jol bevalt gylijtoik adatait. Aprohirdetésben is kerestek jo
megjelenési, intelligens embereket napi 1,5 P szalldspénz illetve élelemre és
egy¢b kiadadsokra maximum az altaluk 6sszegyiijtott pénz 20%-anak a
felajanlasaval. Azzal példéaloztak, hogy tavaly egy dunantili magantisztviseld 2
honap alatt 1700 P-t gy(ijtott 6ssze, amibdl sajat koltségeire 500 P-t
elszamolhatott. A 24 jelentkez6 koziil 12 Gij névvel talalkozunk.>®

A gylijtéiveken 5858,72 P beszedése szerepel, de ebbdl tényleges, nettd
bevételnek csak kb. 3000 P-t tekinthetiink. Tovabbi 628 P a téglajegyek
arusitasabol, s mintegy 5000 P adoméanyokbodl érkezett.”® Ezt egészitette ki a

> Templomépitési- gyiijtési iratok F. 29.

7 Jegyzékonyvek, B. 11.: 1928. januar 13-i presbiteri iilés jegyz6konyve;
Pénztarkonyv, 1928. marcius.

> Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.

> Szamadasok. F. 23.: a gyulai evangélikus egyhaz 1928. évi vagyonleltara: Az
onkéntes adomanyok nagysaga az adott idészakban 1100 pengdre tehetd. Ehhez
hozzaszamithat6 az Egyhazkeriileti Gyamintézettdl kapott 200, a kertiletitol
kapott 150 és a megyeitdl kapott 180 pengd, valamint 800 pengd a német
Gusztav Adolf Egyesiilettdl. A Baldacci-alap 400 pengdt utalt ki, adoalapi
segélyként pedig 600 pengdt kapott az egyhdzkozség. 500-at az oroshazi, 100-at
pedig a totkomlosi evangélikus lednyegylet kiildott, mig 250 a békéscsabai
miisoros estekbdl, 120 az oktdber 31-1 estbdl, 100 a reformatus egyhazkozségtol,
100 pedig kézimunkak arusitasabol szarmazott. Ide szamitottadk Stéberl Andras
felajanlasat a szoszek elkészitésére, s egy szegedi adomanyt, melybdl a
kereszteld kovet allitottak fel. A januar 15-i kozgytilésen a feliigyeld
bejelentette, hogy a békéscsabai egyhaztol 3000 pengd segély varhato, az
egyhazmegyétdl pedig 2000 P, am ezek kifizetése 1933-ig elhuzodott. A
féesperes még marciusban lemondott a templomépités javara az Arvizmentesit6
Tarsulattol szdmara jaro 1000 P-rél, de ez is csak 2 év alatt folyt be. Kiss Bendn
behajtottak tartozasat, s még tobbeket is felszolitottak hatralékaik rendezésére.



gyulai hivek 1000 peng6s adomanya a templomi padokra és a szoszékre.*

Osszesen tehat 84 személy vallalt adomanygytijtést. A legeredményesebb
munkat Mekis Andrés presbiter, nyugalmazott vasutas végezte, aki mindegyik
gylijtési akcidban részt vett, s egymaga csaknem 1687 P-t szedett be. Ot a
példaként emlitett dunantili Hajba Sandor kovette, akinek 1200 P beszedését
koszonheti a gylilekezet. A 900 pengdnél tobbet gylijtott 6ssze Kéler Janosne,
Kovacs Sandor ¢€s a lelkész, Tatrai Kéaroly. Az 500 pengdnél tobbet gyiijtok
koziil még a gyulai Vidé Andrast emlithetjiik meg Kiss Bend segédlelkész
mellett.

Aldozatvallalasuk nélkiil nem épiilhetett volna fel a templom.

A szorit6 anyagi gondok kozepette 0j utakat is probalt keresni a
gyiilekezet vezetdsége, amelyek ujabb bevételekkel kecsegtettek: tanarok,
lelkészek segitségével Luther-kép eladési akciot akartak inditani.®'

1928. marcius 8-an arrol informalodtak Elek Sandor okdnyi reforméatus
lelkésznél, hogy mennyire megbizhaté Nagy Imre, aki korabban nekik gytijtott
¢s Kalvin képeket arult. A pozitiv valasz megérkezése utan felkérték Nagyot a
Lutherrdl készitend6 képekkel és levelezd lapokkal kapcsolatos munkak
iranyitasara. O ugy vallalkozott volna erre, ha a nyomtatési koltséget az
egyhazkozseg megeldlegezi, s a bruttd bevétel 70%-at elszamolhatja
koltségként. Marcius 27-én arrol értesitették, hogy a presbiteri gytilés kevesellte
a 25-30%-os varhato hasznot, s célszerlibbnek lattak, ha sajat maguk kézbe
venni a miiveletet.

1928. aprilis 5-én kértek engedélyt a beliigyminisztériumtol a Luther
Martont abrazol6 fali képek ¢és levelez6 lapok arusitdsara. Hangsulyoztak, hogy
“templomunk itt a hatdrszélen maris végvar a hitetlenség ellen” azonban sulyos
adossag terheli a gyiilekezetet az épitkezés miatt. Sokat segitene, ha az igen
olcso arban eléallitott képek ardnak 50%-a az egyhaznal maradhatna.®

Nem ismerjiik az akcio részleteit, de az bizonyos, hogy nem valtotta be a
hozza fliz6tt reményeket.

M4jusban mar a reformatus egyhazkozségeket is megkeresték “a 400
eves, szenvedésekkel teljes kozos mulf” alapjan, Pal apostol intésével, melyben
arra szolitott fel, hogy: “Egymas terhét hordozzatok!” Az egyhazkozség
addssagai ugyanis ekkorra megkozelitették a 16.000 pengét.®

A kovetkezd évben is tovabb folyt az adomanyok gytjtése, bar mar csak
esetleges, nem szervezett keretek kozott. Mégis, a legkiilonb6zébb helyekrol
érkeztett segitség: Korbély Géza Debrecenbdl 100 P-t, mig az egyetemes
feltigyeld 300-at kiildott. A békéscsabai Néegylet marcius 23-4n rendezett

% Szamadasok. F. 23.: a gyulai evangélikus egyhdz 1928. évi vagyonleltara.
*! Tktatokonyv 247., 249., 282. és 300-301./1928.

%2 Az akcioval kapcsolatos levelezés a Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.
aktaban talalhatok

* Tktatokonyv 236., 267., 338., 355-356., 369/1928.



estélyt, amelyen ugyancsak erre a célra gytijtottek pénzt. A lelkész a
németorszagi varosokrol tartott eldadast aprilisban a csabai lednyegyletben,
annak fejében, hogy segitséget nyujtanak a gytijtéshez.®* A Népjoléti
Minisztériumtol €s a varosi egyhazak segélyezeési alapjabol viszont hidba vart
tamogatast a gylilekezet.

Ezért egyéb bevételi forrasokkal is kalkulalt a lelkész. Augusztusban 400
db, kiillonb6z6 méretii Luther-bélyeget rendelt Németorszagbol 300 marka
értékben, hogy az ezek értékesitésébdl befolyo tobbletdsszeget is e célra
forditsak. A Gusztav Adolf Egyesiilettdl ekkor 610 pengd érkezett, s az
Egyetemes Gyamintézet is kiildott 150 P-t. A békéscsabai egyhdz megadta a
2000 pengds segélyt, mig a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium 500 pengds
tamogatast nyujtott. Az 500 peng0Os adoalapi segély mellett Stéberl Andras 300
peng0s tdmogatasa, valamint a kertileti gyamintézet 200 pengdje érdemel még
figyelmet. Tovabbi 200 pengd 2 db kézimunka elarverezésébdl szarmazott.
Novemberben Békéscsaba varosatol kért segélyt a gyiilekezet, s 50 P-t kapott.
Az egyhazkozség ez évben segélyekbdl és adomanyokbol dsszesen 6.500
pengds bevételt konyvelhetett e].*

Osszegzésként tehat azt allapithatjuk meg, hogy 1925 és 1933 kozott az
orszagos gylijtésbol nettd értekben 21.346 P-hoz, a kiilonb6z6 hazai és kiilfoldi
egyhazi segélyek jovoltabol 10.538 P-hoz, mig adomanyokbol 20.316 P-hoz,
kamatokbol pedig 1027 P-héz, azaz 6sszesen 55.961 pengdhoz, tehat a
templomépités koltségeinek 95-97 szazalékahoz hozzajutott a gyiilekezet.

1927 elejéig a gytijtésbdl legalabb 7000 pengdt az orszag lakossaga, az
atlagemberek adtak 6ssze. 1927-ben ez megkozelitette a 9.000 pengdt, s a
kovetkezd évben mintegy 7000-et tett ki. A postai uton tortént adomanyozasbol
1926 végéig 11.000 pengd gytilt 6ssze, mig 1927-ben, s a kdvetkezd két évben
6000 P koriil alakult az igy befolyt 6sszeg nagysaga. A nagyobb adomanyokat
levonva megallapithat6, hogy a templom épitési koltségeinek kozel kétharmadat
(kb. 35-40.000 pengdt) emberek ezreinek alig néhany pengds felajanléasai tették
ki. Sokan talan utolso felesleges fillérjeiket aldoztak fel e szent és nemes célra.””’

Az 0sszegyllt pénzbdl legalabb 12.000 P gyulai (nem csak evangélikus!),
s tovabbi 20.000 pengd Békés megyei adakozoktol szarmazott. A templomépités
koltségeinek felét tehat 6k fedezték. Felajanlasaikat 2000 pengdvel kovette
Budapest lakossaga Pest megyéével egyiitt, majd 1500 peng6 koriili 6sszeggel
GyO6r—Sopron, illetve Csongrad—Csanad, mig 1000 koriilivel Vas, Bacs—Kiskun,
¢s Hajdi—Bihar megye lakosai kovették. Jelentékenyebb Osszegek érkeztek még
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% Iktatokonyv 387. és 408/1929.: a ndegyleti est 80 pengdt jovedelmezett, a
leanyegyletbeli eléadas haszna is meghaladta a hetvenet.

% Az 1929-es pénztarkonyv, ill. iktatokonyv 47., 147., 168., 195., 156., 288.,
318.,368.,375.,390.,477.,491., 504., 524. és 652., valamint 651/1929.

% Szamadasok. F. 23.: A gyulai evangélikus egyhaz 1929. évi vagyonleltara.
%7 Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.



Nograd, Szolnok, Szabolcs—Szatmar megyébdl is. Jelképesebb Osszegeket a
komdrom-esztergomi, a somogyi, a borsodi, a baranyai és a hevesi hivek is
adtak. (Eszerint csak Zala és Veszprém megyék teriiletére nem jutottak el az
adomanygytijtk.)*

Segitségiik nélkiil lehetetlen lett volna felépitetni a templomot. Nem
mehetnek el Gigy a templom el6tt a ma €16 hivek, hogy ne mondjanak nekik
halas koszonetet, vagy ne emeljék meg kalapjukat aldozatkészségiik elott!

Osszegzésiink nem tartalmazza a gyulai evangélikusok altal befizetett,
megemelt egyhazi adokat. Nem tudjuk, hogy ezeknek mekkora hanyadabdl
fedezték a kozvetlen kiadasokat, s mennyi jutott beldliik az egyre novekvo
hitelek kamatainak a fedezetére. Mindenesetre biliszkén jelenthet;jiik ki, hogy
amikor templomunkra pillantunk nem csak idegenek aldozatvallaldsa, hanem
helyben laké dseink, hitsorsosaink kitartdsa el6tt is tisztelegniink kell!

A fentiek alapjan azt a varosban elterjedt tévhitet is meggy6zo erdvel
bizonyithatjuk, hogy a gyulai evangélikus templom felépitése kizardlag Stéberl
Andrasnak, s az 6 adomanyainak lett volna koszonhetd. Nem akarjuk kisebbiteni
a nemzetkozi hiri vallalkozonak a gyiilekezet felviragoztatasaban kifejtett
érdemeit, de le kell szogezniink, hogy ezek csak a késdbbi évek folyaman valtak
meghatarozo jelleglivé. A templomépitéshez, illetve a berendezése koltségeihez
(a sz0szék révén) igy sem csekély, mintegy 1000 pengdnyi 0sszeggel jarult
hozza.

A pénz tehat ha lassan is, de osszegylilt az épitkezéshez. Am nem akkor
allt az egyhazkozség rendelkezésére, amikor arra leginkabb sziikség lett volna.”
Ez pedig fennakaddsokat okozott az épitkezés folyaman.

Az épitkezés

Az épitési naplo szerint 1927. majus 20-an kezdték el az épitkezést. A
rendelkezésre all6 pénz az elére nem athatd alapozasi potmunkalatok miatt
szeptember elejére elfogyott. Miutdn a talajviz mar 1,50 m mélyen mutatkozott
az épitészek javaslatara az alapfalak vizben 16v6 részét betonbol készitették el.”

Az épitkezésen Podmaniczky Andras munkavezetd irdnyitdsaval Csonka
Matyés, Horvéath Istvan, Knaifel Marton, Juhasz Istvan, Illich Istvan, Szikes
Mihaly, Szikes Istvan, Sebestyén Ferenc, Szenes Janos, Tokéar Sandor, Géczi
Lajos kdmuves, Martincsek Béla szobafestd, Stéberl Mihaly és Kocsis Lajos

% Kiilfoldrol alig 3000 pengd érkezett: az Amerikai Egyesiilt Allamokbél 130,
Csehszlovéakiabol (Holicsrol €s Pozsonybol) 40, mig Bernbdl 370 pengd
atutalasarol van tudomasunk a németorszagi Gusztav Adolf Egyesiilet mintegy
2400 peng6s adomanya mellett.

% Az épitkezés befejezéséig csak kb. 24.000 P gyiilt dssze.

7 Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.



lakatos, Engelhardt Matyas acs, K. Kiss Mihaly és Orgovan Karoly asztalos,
valamint Horanszky cimfest6 és Paulik kéfarago mellett olykor 11 segédmunkas
is dolgozott.”

A templom kiilsd homlokzata az oszlopsorral az 1800-as évek klasszicista
(dor) stilusat idézi. Az éplilet égetett téglabdl késziil, s kiilsejét sargas szinll
cement vakolat boritotta.

A templom ko6zépsd hajdjaba, sz€élfogo eldtéren keresztiil juthatunk be. Ez
bal oldaldn a mellékhajohoz csatlakozik. Az oltarral szemben a f6bejarat felett
helyezkedik el a korus, melyre csigalépcsé vezet fel. A foldszinten cirka 100
iiléhely és mintegy 120 allohely keriilt kialakitasra. A koéruson kb. 40 személy
fér el. A fébejarattal szemben ovalisan kiképzett szentélyen kapott helyet az
oltar. Téle balra a kertilt felallitasra a kovetkezd évben a kereszteld ko, jobbra
pedig a szoszék.

Az épitkezés kdzben modosult a terv, a belso tér megvilagitasat illetden.
Gerloczy Gedeon ezt a kovetkezokkel indokolta: “Hosszas megfontoldas alapjan
hataroztam el, hogy az egész templomter sziikséges megvilagitdasat a
f8homlokzaton elhelyezett cca 6 m’ nagysdgii ablakon fogom eszkozélni. A két
hosszii oldalon elhelyezett 6 db, egyenként cca mdsfél m” nagysdgii félkorives
ablak a templom-mennyezet és ennek reflexe kévetkeztében a templomhajo
kellemes és templomokban szokdsos megvildagitasdra szolgal. A két szomszédos
telken csuf oromfalak és kemények meredeznek, ugy, hogy a magasan elhelyezett
ablakokkal ezeknek profan és disztelen latvanyadtol akartam a hiveket
megkimélni.” Oktdber 19-én intézkedett Mekis Janos, hogy a nagy ablakokat
falazzék be, csak kis, félkorives ablakok maradj anak.”” Az eredeti elképzelés
szerinti allapot még jol latszik az épitkezés kozben készitett felvételeken. (2.
kép)

A szeptember 19-1 presbiteri tilésen Popjak Pal eléadta, hogy a Gerldczy—
féle tervben szerepld miikd oszlopok eldallitasa az eldirt fedezetet 2000
pengdvel meghaladja. Ennek ellenére utasitottak 6t az oszlopok elkészitésére
azzal, hogy azokat Gerloczyval szamolja el. Ez a helyzet évekig tarto vitara és
pereskedésre adott okot.”

A templom épiiletét oktober 30-an atadtak a mesterek. Ot havi munka
utan ekkorra csaknem teljesen elkésziilt. November 4-én mar a fébejarati 1épcsd
készitésével voltak elfoglalva, 16-an pedig a bels6 asztalosmunkakat: a padok és
a sz0sz€k elkészitését rendelték meg Sal Jozseftdl. Engelhardt Matyas kozben a
korusra vezetd csigalépesét készitette el.”

"' Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.

2 Jegyzékonyvek. C. 12.: Gerloczy 1927. szeptember 13-i levele; Templom és
paplak épitése €s koltségvetése F. 30.

7 Jegyzékonyvek B. 11.: az 1927. szeptember 19-i presbiteri iilés jegyz6konyve
™ Békésmegyei Hirlap, 1927. november 13.; Templom és paplak épitése és
koltségvetése F. 30.: 2238 pengd értékben.



A feliigyeld november elején bejelentette, hogy dr. Raffay Sandor piispok
december 11-én tud lejonni Gyulara. Ha a munkak addig befejezddnek, akkor
sor keriilhet a templom felszentelésére. Schad Janos javaslatira gy dontottek,
hogy az alapkd-okmanyokat az oltar hata mogott, egy ajtoval ellatott fiilkébe
helyezik.”

Szerencsére a plispok november 14-én megirta, hogy csak egy héttel
késébb fog megérkezni. Ez nem is volt baj, mert igy tobb 1d6 maradt a munkak
befejezésére, ugyanis éppen ekkor alakult ki a legnagyobb zlirzavar.

November végén, a kifizetések elmaradasa miatt dr. Melis komolyan
Osszeveszett a feliigyeldvel, s az épitkezés leallitasaval fenyegetett. Podmaniczki
munkavezet6t egyidore el is tiltotta a munkalatoktol. Az egyhazkozség
kényszerhelyzetbe keriilt. Ha id6re be akarta fejezni az épitkezést, maganak
kellett a miik6- és az egyéb, hatra 1évé munkakat megrendelnie ¢és kifizetnie.
Melis doktor perrel fenyegetett, am ebben tarsa, Popjak Pal nem tamogatta. Ugy
gondolta, hogy per nélkiil hamarabb a pénzéhez juthat. Késébb viszont éppen
vele gyllt meg az egyhazkozség baja.

A legnagyobb problémat a miikd oszlopok jelentettek. A gyiilekezet
vezetése november 26-an megsiirgette a budapesti Wilidka miikdves céget a 3
oszlop €s 2 miitkévaz siirgds postazasara. Kértek tovabba egy mestert is, aki ki
tudja javitani azok durva hibait. A miiké az egyhdztanacs szerint Popjak
hibajabol nem érkezett meg idében. A kovek végiil megérkeztek, de mert nem
akadt, aki kivaltotta volna oket a vasutrol, Wilidka december 10-én azzal
fenyegetddzott, hogy visszaszallitatja 6ket. A feliigyeld azon az allasponton volt,
hogy ne valtsak ki az oszlopokat, mert ez az épitészek dolga. Végiil a gyiilekezet
mintegy 1700 P-t mégis kifizetett, s igy az utolso pillanatban, december 13-4n
kivalthattak az oszlopokat, am azok megmunkalatlanul érkeztek Gyulara. Popjak
késObb a egyhazkozséget okolta, amiért 6t megkertilve fizette ki azokat, s
szerinte ezért menekiilt meg a miikoves attol, hogy hozzaérté szakembert
kiildjon a hibak kijavitasara.”® Erre azonban mar amugy sem maradt volna idd,
igy megmunkalatlanul, 6sszedolgozatlanul, ideiglenes jelleggel allitottak fel
azokat. Akkor még nem senki sem gondolta, hogy 1938-ig ugy is maradnak.

A templom bels6 berendezésének a terhét a hivek vallaltdk magukra. Aki
részt vallalt a padok eldallitasi koltségeiben, a pad szélén elhelyezett kis
réztablacskan megorokithette a nevét. December 30-an keriilt sor annak
kisorsolasara, hogy melyiken kinek a neve legyen feltiintetve. Néhai dr. Ladics
Laszlo felligyeld irant érzett tisztelet jeléilil a kozeépso sor elsd (10. szamu) padjat
a Ladics-csalddnak ajanlottak fel, az elsd presbiteri padot (19-es szamu) pedig
dr. Vangyel Endre akkori feliigyeldnek. A sorsolds eredményeképpen jobb
oldalrél indulva az 1. pad Olofson Miksénak, a 2. Paczuk R6zéanak és Bajik
Rézénak, a 3. Mazurek Ferencnének és 6zv. Merza Karolynénak, a 4. 6zv.

7 Jegyzékonyvek B. 11.: az 1927. november 10-i presbiteri iilés jegyz6konyve
70 Iktatokonyv 222., 249/1927. és Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.



Vangyel Mihalynénak és Vangyel Adriennenek, az 5. Varadi-Szakmary
Arisztidnek, a 6. dr. Paulinyi Gyuldnak ¢és Safary Laszlonak, a 7. 6zv. Kéler
Istvannénak és Panczél Jozsefnének, a 8. Osusszky Janosnak, a 9. Halmos
Janosnénak jutott. A koz€pso sorban allok koziil a 11. pad Megele Laszlonénak
¢s Szatmary Laszlonénak, a 12. Tarké Maridnak €s Ivanov Laszlonénak, a 13.
Jeszenszky Antalnak, a 14. Kalmar Ilonanak és Kalmar Margitnak, a 15. Kocsis
Lészlonak és Ranik Kornélianak, a 16. dr. Szorady Istannak és Szérady
Margitnak, a 17. Rézsa Janosnak, a 18. Dobiz Zoltannak jutott. A harom
presbiteri padon Wertner Janos, Bergel Péter valamint Szilvasy Lajosné
osztozott Lorincz Istvannal.”’

A csillart és a villamossagi berendezéseket Stéberl Mihdly, a szoszéket
Stéberl Andras csindltatta (480 P), mig a harméniumot (1000 peng6 értékben)
Siile Jozsef és neje adta az egyhaznak, a korabban a templomtelek céljara
adomanyozott foldje ellenében. Késobb a sajat koltségére elvallalta a korus
berendezésére szolgald 45 pad leszallitasat is. A papi szé€ket Schad Janos (234 P)
készittette el. Békéscsabarol Achim Laszloné, valamint Dohdnyos Janosné
diszes oltarterit6t, 6zv. Bakos Jozsefné pedig keresztelési talcakendot
adomanyozott. Egy szegedi adomanynak koszonhetden egy kereszteldkdvet is
felallittattak (120 P) Mogyordssy Sandor kéfaragoval. ™

Dr. Vangyel Ede feliigyeld a visszaemlékezésében azt emelte ki, hogy a
munka f6 mozgatdja 6zv. Kéler Istvanné volt. Az 1930. majus 25-1 kdzgytlés
meg is Orokitette, hogy 6 volt az, “aki kiilonosen a kezdetek kezdetén
faradhatatlan agitdacioval dolgozott a templomépités tigyében, akinek fo
boldogsdga volt latni a megépiilt templomot, s haldt adni az Urnak az
eredményert.” Az egyhdzmegyei kozgyiilés is kiemelte, hogy “Ahol dldozni
kelletg,g ahol faradni kellett az egyhaz érdekében, ott 6 mindeniitt az elsok kozott
volt.”’

Béar kezdetben néhanyan aggalyoskodtak, de meghatdrozé modon az
¢pités gondolata mellett foglalt allast 6zv. Merza Karolyné, Mazurek Ferencné,
Kovacs Laszloné a ndvérével, valamint a Noegylet elndke, Megele Laszloné. A
gyakorlati kivitelezésben a {6 szerepet Uhrin Janos, Miegend Rezs6 és Stile
Jozsef presbiterek jatszottak. Juhasz Laszlo szervezte meg a gyljtést. Mekis
Janos mérnok kivalo ellendrzése mellett Juhdsz is nyitva tartotta a szemét. Az
egyhazkozségnek a foldreform sordn a 41 kh. foldet szerzett dr. Vangyel Endre,

77 JegyzOkonyvek B. 11.: az 1927. december 30-i presbiteri iilés jegyzékonyve
8 Jegyzékonyvek. C. 12.: Juhasz Lasz10, illetve Tatrai Karoly 1932-es
visszaemlékezése; Templom és paplak épitése és koltségvetése F. 30.: a padokra
1927-ben 395 P, 1928-ban 990 P, 1930 januarjaban 300 P, a kovetkezd két
évben pedig 234 P befizetés érkezett. A szoszékre Stéberl Andras 480 pengdt
adomanyozott a pénztarkonyv adatai szerint. A munka 6sszkoltsége 2650 P volt.
” Az Arad-Békési Ag. Hitv. Ev. Egyhazmegye 1930. Szeptember 4-én
Békéscsaban tartott kozgytilésének jegyzokonyve. Békéscsaba, 1930. 9.



ami a kolcsonok fedezetéiil szolgalt.*

A gytilekezetben kimagaslo munkat végzettek koziil a fentiek mellett 6zv.
Ranek Kornélné, Halmos Janosné, dr. Konkoly Tihamérné, Séberl Andrasné,
Stéberl Mihalyné, Szokolay Janosné, Paczuk Roza, Rajki Jozsefn€, Tarko Maria,
Frattini Janosné, Vangyel Mihalyné és Vangyel Adrienn, valamint a Noegylet
elnokeinek, dr. Madarasz Kalméannénak és dr. Paulinyi Gyuldnénak a munkajat
emelték ki a késObbi visszaemlékezések. A férfiak kozil pedig Falta Imre,
Véradi-Szakmary Arisztid, Lérincz Istvan, Bergel Péter, Stéberl Andras, Kéler
Janos, valamint Safary Laszl6 és dr. Szérady Istvan nevét méltattak.”

Az épitkezés finanszirozasa

Alig épiiltek meg a templom falai, maris pénziigyi zavarok adddtak. Nem
tudta betartani a gylilekezet a szerzodésben vallalt kotelezettségét a hetente
torténd fizetésre vonatkozolag. El6szor csak a munkék megindulésat kovetd 10.
héten, augusztus 5-én egyenlitettek ki az épittetdk 1. sz. kereseti kimutatasdban
szerepld 13.571,50 pengdnyi 0sszeget. Augusztus végén mar egy kisebb
osszeggel tartozott is nekik az egyhazkozség, mert a pénztarban alig 1000 P-nyi
maradt a kordbban 6sszeszedett pénzbdl. Ez utdn november 5-ig csak oktdber
végérdl van egy 500 pengds kifizetés regisztralva. Novemberben a kifizetendd
6755 P-t mar nem tudtak a gy{ijtésbdl befolyd 0sszegekkel fedezni, a ho végén
3000 P-s hitelt kellett felvennie a gyiilekezetnek. Kiss Bend segédlelkész az év
nyardn folyamatosan targyalt ugy az épitési vallalkozokkal, mint az egyhazi
fohatosadgokkal, valamint a pénzintézetekkel egy nagyobb Osszegii, a
pardkiaépitést is megoldo hiteligénylés ligyében. “Kézben a templom mar—mar
teto ala keriilt. A vallalkozokat minden szombaton az elvégzett munka
ardnydban fizetni kellett. Elegendd pénzt felhajtani nem lehetett...”™

A szeptember 19-1 presbiteri lilésen a feliigyeld beszamolt a Melis—Popjak
céggel folytatott targyalasarol. Az épitészek megigérték, hogy a rendszeres heti
fizetések nélkiil is folytatjak az épitkezést.*

Hamarosan azonban az épittetdk kozott is fesziiltségek tamadtak. A
vallalat a csdd szélére kertilt, s a cégvezetdk igyekeztek menteni maguknak, ami
még menthetd volt. Popjak oktober 6-an azt kérte, hogy ne fizessenek ki semmit

% Jegyz6konyvek. B. 11.: dr. Vangyel Endre visszaemlékezése

*1 Jegyzokonyvek. C. 12.: Benké Istvan 1951-es visszaemlékezése

% Jegyzokonyvek. C. 12.: Juhasz Laszlo visszaemlékezése; Templomépitési- és
gyljtési iratok F. 29.: Az orszagos gylijtés eredménye decemberben mutatkozott
meg. Az ekkor befoly6d 10.000 pengdnek kdszonhetden zavartalanul
folytatddhatott a munkék finanszirozasa, az épitkezés befejezése. A kovetkezd
¢v elején a hitelt is sikertilt visszafizetni.

%3 Jegyzokonyvek B.11.: az 1927. szeptember 19-i presbiteri iilés jegyzékonyve



se a tarsanak, ha az 6 aldirdsa nem szerepel a szamlan. Természetesen ezt Melis
doktor rossz néven vette, s november 10-én azzal fenyeget6zott, hogy ha nem
fizetnek neki, akkor leallitatja az épitkezést. Ez ligyben 12-ére jelezte Gyuléra
érkezését. Ugy latszik, hogy ekkor sikeriilt megbékiteni. E vitanak, illetve a
folyamatosan érkez6 birdsagi letiltdsoknak az lett az eredménye, hogy a
gyiilekezet ezutan nem az épittetoknek, hanem kozvetleniil az épitkezésen
dolgozoknak folydsitotta a munkabéreket. FEl6 volt ugyanis, hogy ha ezutan is
az épitészeknek fizetnének, illetve a pénzt birdi letétbe helyeznék, akkor ahhoz a
letiltdsok miatt méasok jutndnak hozza. Ha viszont emiatt nem kapnak meg a
fizetésiiket a munkasok, akkor tényleg abbahagynak a templom épitését.™

Persze az épittetdk késObbi vadjainak is van némi alapja: az egyhazkozség
azért nem nekik fizetett, mert tartozasa ekkor mar 12.000 P-re rugott, s a
gylilekezet célja nem ennek kiegyenlitése, hanem az épitkezés befejezése volt.
November 22-én pl. Melisnek, az altala kért 17.000 P helyett csak 3000-et adtak
at. Erre O felszolitotta az egyhdzkozséget 32.415 P harom napon beliil torténd
kifizetésére.*” Végiil ugy egyeztek meg vele, hogy december 3-an csak 12.000
peng6t kelljen neki kifizetni. (Melisék II. sz., november 30-1 kereseti kimutatasa
ez alapjan 12.735,17 P-nyi tartozast mutatott.) Mégis csak 1500 P-t kaptak
kézhez. Ezzel szemben alvallalkozoik felé (az &csoknak, asztalosoknak,
tivegeseknek stb.) torténd kifizetések napirenden voltak, ami természetesen
Gjabb pénziigyi-elszamolasi bonyodalmakhoz vezetett.*

1927 végéig az alvallalkozdk 4675 P-t kaptak, s 1928 februarjaban 541 P-
t kapott a cementgyar, mig 3813 P munkabérre ment el. Melis¢k 1928. januar
20-1, III. kereseti kimutatasara 7300 P-t kellett volna kiutalni. Ha ennek terhére
betudjak az alvallalkozoknak kifizetett 5217 P-t, akkor ebbdl mintegy 2000 P
maradt kifizetetlen. A II. kimutatasbol maradt 11.000 P addssaggal egyiitt
Osszesen 13.000 P tartozast mutathattak ki. Melis doktor ebbdl 1927
decemberében mégis csak 8430 peng6t peresitett. Fél évig sziineteltetve a
targyalast, végiil 1928. janius 5-én 9225 pengot tett le biroi letétbe a gyiilekezet.
(A tobblet talan az birdsagi koltségek megtéritésére, vagy a kamatokra szolgalt.)
Popjék elszamolasa szerint ekkorra az egyhazkozség osszesen 41.000 P-t fizetett
ki nekik, mig az altaluk elvégzett munka 6sszkoltsege 58.002,55 pengot tett ki.
(Ehhez hozza van szamolva a gyiilekezet altal hitelbe vasarolt tégla ara /7197 P/
1s. A templomépitésre 50.889 pengdt forditottak, a tobblet a torony €s a
lelkészlakas alapjainak lerakasabol adodott.)

A feliigyel6 1928. oktober 5-én kijelentette, hogy a végelszamolast

% Iktatokonyv 140., 192. és 204/1927.; Templom és paplak épitése és
koltségvetése F. 30.: Az elsO birosagi letiltasrol szo616 értesités Popjak ellen még
szeptember 24-én megérkezett a gylilekezethez.

% Iktatokonyv 197. és 215/1927.: Addig kb. 20.000 pengét kapott kézhez.

% Templomépitési- és gyljtési iratok F. 29.

%7 Templomépitési- és gylijtési iratok F. 29.



47.309,49 pengdben allapitottak meg. Mivel az egyhdzkozség eddig mar 48.500
pengét kifizetett, igy nem tartoznak semmivel az épittetdknek.™

A gyljtés elapadasaval a mutatkozo hidnyokat kolesonbdl kellett fedezni.
Az egyhazkozség az €v végén 3000 pengds valtokolcsont vett fel, s meég
tartozott a téglak araval is. A valtot 1928 janudrban torlesztette, de juniusban a
békéscsabai Kereskedelmi Banktol 2.000 P-s hitelt kellett felvennie, melyet
tovabbi 5000 pengds kovetett. Csak igy tudtak kifizetni az épitészeknek megitélt
osszeget.” Tartozasai ellenére junius 21-én az amerikai protestans
kolcsonakcioba vald bekapcesolodasrol targyalt az egyhaztanacs: a 30.000
pengds hosszu lejarata kdleson felét az adossagok torlesztésére, a masik felét
pedig az épitkezés folytatasara akartak forditani.”

Az 1928-as koltségvetés szerint a gyiilekezet kiadéasai 17.710,05 P-t,
bevételei pedig 22.263,63 P-t tettek ki, tehat 4.500 P-vel nétt a tiszta vagyona. A
kolcson felvételére azonban sziikség volt, mert a plusz bevétel ez évben is csak
az Gszi-téli honapokban realizalodott.”’

Az 1929. januar 13-i feliilvizsgalati jegyzokonyv megerdsitette, hogy az
épittetdk altal kért 49.666 P-bdl eddig 48.500-at fizettek ki. A teljes bekertilési
osszegnek elismert 57.531 pengdbdl 1500 pengdt visszatartottak a még meglévo
hidnyok kijavitasanak a fedezetére. 7531 peng6 birdi letétbe helyezésérdl
dontottek a fennmarado6 addssag fejében, mivel a Popjakékat terhel kiilonféle
letiltdsok miatt mar nem tudtak nyomon kdvetni a kifizetések teljesitésének
sorrendjét.”

Februar kdzepén Popjak tiltakozott az ellen, hogy elvégezze a még hatra
1évé munkakat. A hidnyok nagy része a vitatott mitkdmunkélatokbdl adddott: az
oszloprészek ¢€s a 1épcsdfokok egymdshoz csiszolasa elmaradt, s a templombelsd
is csak egy ideiglenesnek szant meszelést kapott. A presbitérium felszoélitotta,
hogy a munkakat majus 4-ig fejezze be, vagy az 0 terhére fogjak elvégeztetni
azokat. Marcius végén vitéz Koncz Géza jelentkezett is, hogy hajlando lenne
befejezni a munkakat. Popjék tiltakozott ez ellen, s a mitkére 2000 P feliilfizetés
elismerését kérte, amit viszont az egyhazkdzség tagadott meg t6le.”

Az aprilis 21-1 kozgytilésen Mekis Janos ismertette a templomépitési

% Tktatokonyv 314., 316. és 322/1928.

% Tktatokonyv 176. és 194/1928.

0 Jegyz6konyvek. C. 12.: Tatrai Karoly 1932-es visszaemlékezése.

! Szamadasok. F. 23.: A gyulai evangélikus egyhaz 1928. évi vagyonleltira; Az
1928. évi pénztari naplo.

> Templomépitési- gytijtési iratok. F. 29.: Tt is tetten érhetd a kifizetések
elhalasztasanak szandéka, hiszen pillanatnyilag legfeljebb 4500 P allt a
gyiilekezet rendelkezésére. A letétbe helyezésre csak junius elsején keriil sor, s
akkor 1s csak 5592,85 P értékben.

” Tktatokdnyv 66., 134., 160., 165., 259. és 264/1929.



végelszamolast, de Popjak mar aprilis 27-én kozolte, hogy nem fogadja azt el. ™
A koltségek elszamolasanak ligye nehezen akart lezdrédni. Mivel dr.
Melis Janos és Popjak Pal nem voltak hajlanddak aldirni az elszamolasi
jegyzdkonyvet, a gyiilekezet dr. Madardsz Kalman ligyvédet bizta meg a még
esedékes tartozas biroi letétbe helyezéseével. A feliigyeld ezutan eldterjesztette,

* Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.: Kifizetések:

1927.

augusztus 5. 13.571,50 Popjak I. sz. kereseti kimutatdsara

augusztus 19. 3.300 dr. Melisnek

augusztus 23. 200 Popjéknak

szeptember 6. 1.000 Stéberl Mihalynak vasra

szeptember 10. 1.500 dr. Melisnek

oktober 7. 76,50 fuvar

oktober 29. 500 dr. Melisnek

november 5. 276,84 dr. Melisnek

november 9. 166,10 Wilidkanak

november 12. 313,48 munkabér

november 20. 1.304,61 munkabér

november 24. 924,60 Wilidkanak

november 26. 3.000 dr. Melisnek

november 26. 969,30 munkabér

december 3. 443,85 munkabér

december 3. 1.505,76 dr. Melis—Popjak részére

december 7. 594,90 Wilidkanak

december 9. 30,28 Braun és Cinczarnak faarara

december 9. 139,35 munkabérre

december 10. 242,11 munkabérre

december 15. 7,50 Wilidkanak

december 17. 278,18 munkabérre

december 19. 600 Engelhardt 4csnak

december 21. 219,93 Kiss Mihaly asztalosnak

december 23. 835 Kiss Mihaly asztalosnak

december 24. 165 Licht Arturnak

december 28. 18,65 Kiss Mihaly asztalosnak

december 28. 148,27 Hack Ferenc iivegesnek
32.331,79 P

1928

februar 20. 541,72 Globus cementgyarnak

junius 5. 4.215 dr. Keszt iigyvédnek

junius 18. 4.215 dr. Keszt iigyvédnek

valamint 7.197 az egyhaz altal atadott téglaért

0sszesen 48.500,51



hogy a 15.000 peng0s addssagot 13—14%-osra emelkedd kamat terheli, ami
elviselhetetlen terhet jelent. Sziikség van addssagrendezésre. Ha a
templomépitésre gyiijtott 0sszegbdl meglévd 5000 pengdt birdi letétbe helyezik,
a fennmarado 6sszegbdl rendezhetd lesz a Békésmegyei Takarékpénztarnal a
téglara felvett kolcson. A fennmarad6 8000 pengds addssag torlesztését pedig
alacsonyabb kamatok mellett, a lelkész magara véllalta. Ebbdl 1929. december
1-én 3000 pengdt felmondott, de mivel az 6sszeg rendelkezésre allt, ez nem
okozott problémat.”

Az anndl inkabb, amikor 1931. janudr elsejével a maradék 5000 pengdt is
visszakérte. 1000-et még ki tudott fizetni neki a gyiilekezet, de a maradék 4000
pengore ismét a Békésmegyei Takarékpénztartdl kellett hitelt felvenni. Az év
végére ezt az Osszeget a sarkadi fiokegyhéztol felvett 500 P és a kétegyhazitol
kért 200 P kolesonnel 3178 P-re csokkentették, s 1932. november 26-an ki is
fizették. Hamarosan a kétegyhaziak is pénziikh6z jutottak, a sarkadiak ellenben
csak 1941-ben kaptak vissza kolcsoniiket. Ezzel zarddott le végleg a
templomépitési koltségek elszamolasa.”

Idékozben viszont tjabb problémak meriiltek fel. 1930. majus 29-én a
presbitériumnak az okozott gondot, hogy elfogadja-e Popjak jelentkezését a még
elmaradt munkak elvégzésére a letétben hagyott 1500 pengdért. Mivel a fedezet
ekkor sem volt meg ré4, az egyhaztanacs kozolte vele, hogy csak Popjak—Melis
céget ismer, amely azonban vallalasainak eddig nem tett eleget. A pénzt a biroi
letiltdsok miatt egyébként sem fizethetné ki neki, igy az ajanlatat elutasitja.
Pedig sok késObbi huzavonatdl mentesithették volna magukat az egyhaz
eloljaroi, ha vallaltdk volna a békés megegyezést.

Dr. Melis Janos ugyanis vitéz Koncz Péter hodmezdvasarhelyi
épitémesternek 1928. december 15-¢én atadta a templomépitési munkakkal
kapcsolatos 0sszes jogait. Konc viszont 1931. majus 4-én Popjak Palt hatalmazta
fel minden joggal, tehét ezutan mar egyediil 6 volt jogosult az egyhazkzséggel
szembeni kovetelések ligyében eljarni. Ezt majus 16-an személyesen be is
jelentette. Majus 27-1 levelében felajanlotta, hogy egy héten beliil elvégzi a
sziikséges utdbmunkalatokat. A gylilekezet azonban ragaszkodott allaspontjdhoz,
hogy csak Melis—Popjak céget ismer el, s Popjakkal kiilon nem targyal. A
lelkész azzal mentette ki magat, hogy a konfirmacio €s a hittanvizsgak miatt
junius el6tt nem engedheti meg a munkakat, de azt is elarulta, hogy egyébként

” JegyzOkonyvek. B. 11.: az 1929. majus 18-i presbiteri jegyzékonyve;
Pénztarkonyv 1929.: a békéscsabai kereskedelmi bank felé meglévd 7928 P
addssagot még majus 28-an, a 7000 P-s téglavalto kifizetését, s az 5592,85 P
biroi letétbe helyezését junius elsején tettek meg.; Szdmadasok. F. 23.: Az 1929-
es vagyonmérleg az €év végén mar csak 6500 P, az 1930-as pedig 4500 P
adossagot mutatott ki, de még a kovetkezd esztenddre is maradt 3000 P-nyi.

%% Szamadasok. F. 23.: A gyulai evangélikus egyhaz vagyonleltarai.



sincs pénze erre az egyhazkozségnek.”’

Ezzel adut adott Popjak kezébe, aki allitasa szerint azért szorgalmazza
most a munka elvégzését, mert elkoltozik Szarvasrol Budapest kornyékére, s
még eldtte le szeretné zarni ezt az ligyet. A tervben megadott, s a részletes
megrendelésben szerepld kiiras miatti kiilonbségekbdl fakaddé miikémunkékra a
korabban kért plusz 2000 pengdt pontositva, 1568,90 P-ben allapitotta meg
1gényét. Ezen feliil kérte a letétben hagyott 1500 P-t, s annak 1929. januarjatol
jaro évi 8%-os kamatat, azaz osszesen 3368,90 pengdt. Ezen feliil nagylelkiien
kozolte, hogy a mieldbbi békés rendezésben bizva nem szamolja fel a pénz
eddigi ki nem fizetésébdl adodo veszteségeit. November 18-an ligyvédje, dr.
Marik Dénes mar azt kdvetelte, hogy a gyiilekezet 3 napon beliil helyezze el
nala a kért 6sszeget, kiilonben pert indit. Valaszként a lelkész kifejtette, hogy
1928 nyaran nevezett vallalkozokat felkérték a hianyz6 munkak elvégzésére,
amit nem teljesitettek. A letiltdsok miatt Popjdknak egyébként sem adhat6 pénz,
de nem is jar neki, s ezt junius 14-én kozolték is vele.”

Popjak azonban nem hagyta annyiban. Erthetd, hogy minden fillért meg
akart ragadni, hiszen allas nélkiil maradt, s szegénységére vald tekintettel a per
koltségeit az allam fizette helyette. A visszatartott 1500 peng0t peresitette. A
birésag 1932. majus 27-1 dontése szerint 280 P-t kellett biroi letétbe tennie az
egyhazkozségnek. A szakértOk szerint az 1929-es elszdmolaskor akkori dron
1220 pengdbdl megcsinalhatd lett volna az elmaradt munka, &m a gyiilekezet
ennél 280 peng6vel tobbet tartott vissza.”

Dr. Hraské Gyula, az egyhdzkozség ligyésze, a fellebbezése utan arrél
szamolt be, hogy 1933. februar hetedikén az €pitész a keresetét leszallitotta 638
pengore, melyhez 191 peng6 85 fillérnyi potmunkadijat kért kifizetni. Az
tigyben hét targyalésra keriilt sor, mert a presbitérium poétmunkadijat nem ismert
el. Az itéletet ismét megfellebbezték, miutdn a még hianyz6 munkék a cég
mulasztdsa miatt nem késziiltek el. A birdsag szerint viszont a visszatartott 1500
P-bél a fennalld hidnyok kijavitasara jelenleg 862 P lenne, tehat jogerdsen még
638 P jar az épitésznek, valamint 72 P a kamatokra.'"?’

Az j lelkész, Rohaly Mihaly 1933. évi jelentésében orommel ismertette,
hogy a Popjak-féle per lezarult. Az épitésznek az ligyvédi koltséggel egyitt
861,60 pengdt kell kifizetni. Szomortan jegyezte meg, hogy jobb lett volna
annak idején békességgel elszdmolni vele. Azt azonban azt 6 sem gondolta,
hogy még mindig nincs vége az ligynek. Igaz, a gylilekezet sem sietett a
torlesztéssel.

°7 Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.

”® Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.

* Templomépitési- gytijtési iratok. F. 29.: ennek teljesitését azonban 1935,
oktober 1-ig elhuztak.

1% Jegyz6konyvek B. 9.: az 1933. aprilis 29-i és az oktober 25-i presbiteri iilés
jegyzdkonyve; Templomépitési- gylijtési iratok. F. 29.



Az 1936. februdr 9-i presbiteri gyllés egyetlen targya Popjak ismételt
perrel valo fenyegetése volt. Kérte a még hatralékban 1évo 6sszeg kiutaldsat,
tovabba a miikémunkakért jaré 1568,90 pengdt. Szerinte ugyanis ezt ligyvédje
egyszerlen elfelejtette peresiteni. Felajanlotta viszont, hogy ha ennek
torlesztését azonnal megkezdik, akkor hajlandé peren kiviili egyezség keretében
1000 pengdben kiegyezni. Az egyhdztanics tigy dontétt, hogy a még hatralévd
358 P-t, s annak 1932. marciusatol fennalld 5%-os kamatait haladéktalanul birdi
letétbe helyezi. E célra a Békésmegyei Takarékpénztartol 500 P kdlcson
felvételét hataroztak el. A miikd vételarban eldterjesztett 1568 ill. a mostani
1000 P kifizetésérdl azonban hallani sem akartak. A presbitérium szerintiik erre
annak idején nem hozott jogerds hatdrozatot. A leszamolési koltségvetés 20.
oldalan a 2894,48 P elszamolasbol a mikoémunkaknal a kérdéses “feliilfizetés”
tordltetett, s csak a 2000 pengdn feliili részt hagytdk meg. A Popjék altal az
egyhaz ellen inditott perben annak idején ez a kérdés is targyalés ala keriilt, s a
birésag érdemben el is biralta azt.'”!

1936. junius 2-an 430,60 pengdt helyezett letétbe az egyhazkozség.'” A
december 17-1 presbiteri ilésnek ennek ellenére ismét ezt az ligyet kellett
targyalnia. Popjaknak a sikerek hatdsara megnétt az étvagya. November 16-1
levelében azt hozta fel, hogy mivel a templomépitési elszamolast Szeghalmon
készitette, ezért bizonyos munkakat elfelejtett leszamldzni. Csak most akadt
rajuk, amikor az egyhdzzal szembeni Osszes ligyét rendezni akarja. Eszerint
Ujabban

aprobb munkakért 697,46 P

muko felilfizetésért 2.000 P

Wilidkanak talfizetésért 240 P

Hack Mihalynak iivegezésért 148,48 P
helyreallitasra visszatartott Osszegre 787 P

0sszesen: 3.872,94 P-t kovetelt.

Tehat nem volt hajland6 lemondani sem a miikd feliilfizetés
megtéritésérol, sem a visszatartott 1500 pengdnek az el6z6 perben el nem nyert
felérdl. Am maga tette kérését komolytalannd ajanlataval, mely szerint ha
december 15-ig Frecska Janos épitészmérnoknek 1500 P-t, neki pedig a
javitasokra visszatartott 862 P-t kifizeti az egyhazkozség, akkor elall a tovabbi
kovetelésektol.

Ugyanakkor azzal fenyeget6zott, hogy ha nem fizetne a gyiilekezet, akkor
a kovetkezd perben nem csak ezeket a koveteléseket peresitené, hanem elmaradt
hasznat is. Arra hivatkozott, hogy a gyulaival parhuzamosan folytatott
szeghalmi épitkezéseknél azért keletkeztek talfizetései a hataridék be nem

101
102

JegyzOkonyvek B. 11.: az 1936. februar 9-1 presbiteri iilés jegyzékonyve.
Iktatokonyv 63/1936.; Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.: az 1933.
szeptember 19-1 itélet csak 1935. szeptember 26-an emelkedett jogerdre,
tigyvédi koltségként pedig (1933. december 21-én) 151 P lett megéllapitva.



tartasdbol adodo kotbérek miatt, mert az egyhazkdzség nem fizetett idében.
Villalkozasuk tehat a gyulai templomépités miatt ment csddbe.

Ebben lehetne is valami, de az mindenképp gyanussa teszi a feltételezést,
hogy erre csak jo tiz évvel az események utan ébredt ra. Ugyanakkor olyan
parhuzamokat sorakoztatott fel, amelyeket egy birdsagi targyalas soran nehezen
tudott volna kimagyarazni a gyiilekezet. A késedelmes kifizetést nem lehetett
volna cafolni, azt mar annal inkabb, hogy ezek érdemben kihathattak-e az
emlitett szeghalmi épitkezésre. Mint lattuk a Melis—Popjak céget terhel6 els6
biroi letiltds mar 1927 szeptemberében megérkezett, amikor a gyiilekezetnek
még nem volt veliik szemben szamottevd adossaga. Utdlag persze nehéz
véleményt mondani, de a rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint az egyhazkozség
anyagi gondjai nem ezek okoztak, legfeljebb siettethették a Melis—Popak cég
csOdbe jutasat.

A lelkészt mindenesetre megijeszthette a fenyegetdzés, mivel a levelet
véleményezésre megkiildte az akkor Berettyoujfaluban dolgozé Mekis Janos
presbiternek, aki annak idején az épitkezést miiszakilag feliigyelte. Az 6
véleménye az volt, hogy ha a tanacsara Téatrai lelkész ur beleegyezett volna,
hogy a végelszadmolasnal zaros hataridéig adjanak engedélyt a még hianyolt
munkak elvégzésére Popjaknak, akkor mar semmit sem perelhetne, s az ligyet
rég le lehetett volna zarni. Tatrai azonban azon az allasponton volt, hogy a
templomot ugysem lehet lefoglalni, nekiink pedig ugy is j6 az, amilyen
allapotban van, Popjak tehat perelhet ha akar: az 1500 P-t nem kell
megfizetniink neki. Azt az eljarast is nehezményezte Mekis, hogy a vallalkozé
megkertilésével rendelte meg a gyiilekezet a miikdoszlopokat, s az egyéb kisebb
munkékat. Am ha ezek a kifizetések nem voltak nagyobbak annal, amivel a
vallalkoz6 bizta volna meg a mestereket, akkor nem lehet miattuk perelni. Végiil
azt javasolta, hogy a bizonytalan kimeneteli per helyett egy kisebb 0sszeg
kifizetésével probaljak meg kielégiteni Popjakot.'”

A presbiterek azonban nem oOhajtottak egyezkedni. Kifejtették, hogy nem
ismerik el jogos kovetelésnek, amit az épitész kér. Az épitkezés végelszamolasat
mar kozel egy évtizede lezartak. Popjéak a vitas ligyek miatt pert inditott, s azt
megnyerve utdlagos kovetelése mar nem lehet. Azt, hogy tlzott elfoglaltsaga
miatt felejtette ezeket a szdmlékat belevenni az elszamolasba, nem fogadta el a
presbitérium. K6ztudomast, hogy tarsaval allandoan pereskedett, pénzzavarban
volt, azaz ha tényleg jogos, csaknem 4000 peng0s kovetelése lett volna, arrol
biztosan nem feledkezik el. Ha a kifizetéseknél nehézségek voltak is, ez a
vallalkozé hib4jabol adddott, hiszen mintegy 50.000 pengds biroi letiltas
érkezett a neviikre. Az egyhdzkozség tehat kozvetleniil a Melis—Popjak cégnek
nem is fizethetett. Popjék a levelében maga is elismerte tarsa rosszindulatat és
tudatlansagat, melybdl kifolyolag nehéz helyzetbe kertilt. A 2000 P-t
pluszkoltséget a presbitérium soha nem szavazta meg neki. Taldn, hogy a

19 Templomépitési- gylijtési iratok. F. 29.



tovabbi pereskedéstdl elvegyék a kedvét, kozolték vele, hogy a megkotott
szerzddés értelmében a templom épitését 1927. oktober 20-ig be kellett volna
fejezniiik. Mivel ez nem tortént meg, igy inkébb 6t lehetne beperelnie a
gyiilekezetnek.'™

Popjak erre december elején igéretet tett kovetelései csokkentésére, arra
szamitva, hogy ezzel a torony felépitésére sikerrel palyazhat.'” 1937. januar 15-
1 levelében viszont fenntartotta, hogy 1971 P megfizetését kéri. Ezt a 20 oldalas
levelét mar elolvasas nélkiil ad acta tették. Ezzel zarult le végérvényesen a
templomépités koriili elszamolas igencsak hosszuira nyulo ligye.

Az egyhdzkozségnek tehat az 1936. junius 2-an kifizetett utolsé szamlat is
beleértve 54.673,36 pengdjébe keriilt a templomépités — az idokozben felvett
kolcsonok kamatai, valamint a belsd berendezési targyak bekeriilési sszegeit
nem szamitva. Ezeket is belevéve legalabb 60.000 pengdvel szamolhatunk.

Talan utdlag nehezen érthetd, hogy 1-2000 pengd felett miért kellett
évekig tart6 pereskedést vallalni. Nem szabad azonban elfeledkezniink arrol,
hogy ha igaza van a korabeli slagernek, mely szerint havi 200 peng6 fix
fizetéssel az ember konnyel viccelhetett, akkor belathatjuk, hogy itt egy jol
fizetett ember csaknem egy évi bérének megfeleld 6sszegrol volt sz6. Akkor
amikor az egyhazkozségnek alig volt pénze, gazdasagilag szinte marol holnapra
¢lt, ekkora 0sszegtdl nem tekinthetett el. Ne csodaljuk hat, hogy
koromszakadtaig megprobalt ragaszkodni minden fillérhez.

A templom felszentelése

A piispok latogatdsa majdnem meghitisult. Raffay Sdndort december 10-e
koriil orbanc tamadta meg, igy tiint, hogy nem fog tudni elutazni. Am 15-én
reggel mar azt taviratozta, hogy jobban van, és eljon Gyulara.'®

1927. december 17-én eldszor latogatott evangélikus piispok a varosba.
Tatrai Karoly lelkész €s dr. Vangyel Endre feliigyeld kiséretében érkezett. Az
esti vonatnal a varmegye ¢és a varos vezérkara fogadta. Dr. Kovacsics Dezs6
f6ispan, dr. Daimel Sandor alispan és Heilinger Karoly polgarmester-helyettes is
meleg szavakkal tidvozolte, majd autoval a szolgabirdi lakashoz hajtatott, mivel
a feliigyel6nél szallt meg.'"’

1% Templomépitési- gylijtési iratok. F. 29.: igaz, hogy 6sszesen tobb mint

50.000 P-t tiltottak le t6le, de csak 1928—-1929 folyaman.

1% Templomépitési- gyiijtési iratok. F. 29.

1% Békésmegyei Hirlap, 1927. december 10. és 14., valamint 16.: a tavirat
szerint Kirschkorpf egyhazkeriileti lelkész €s a gyulai egyhazkozség
onallositasaért sokat faradozd Kuthy Dezs6 egyetemes egyhazi fotitkar
kiséretében érkezeik.

197 Békésmegyei Hirlap, 1927. december 20.



December 18-an, vasarnap reggel nagy iinnepre gytlhettek 6ssze a gyulai
gylilekezet tagjai. Fél tizkor kezd6dott az Gjonnan épitett templom felszentelése.
(3. kép) Videkrol is tobben érkeztek a nagy eseményre: dr. Szeberényi Lajos
Zsigmond fOesperes kiséretében eljott az egyhazmegye feliigyeldje, dr. Szigethy
Lasz16. A mezdberényieket Bardi Jend alesperes keépviselte. Kétegyhazarol az
evangélikus €s a reformatus egyhazkozség gondnoka, Gyulavaribol pedig a
jegyz0 és a bird is megjelent az tinnepségen.'™

A varmegyét dr. Marky Barna f6jegyz0, a varost Heilinger Karoly
helyettes polgadrmester, a reformatus egyhdzat Palmann Péter lelkész, a
gorogkeletit Szabo Demeter pOpa, a varosban allomasozo 10. honvéd
gyalogezred I11. zaszloaljat Toth Sandor 6rnagy, mig a vimdrparancsnoksagot
Tabajdy Istvan alezredes képviselte. A helyi notabilitdsok koziil jelen volt
Szakolczay Lajos torvényszéki elndk, Sponer Laszlo pénziigyigazgato,
Szentkereszthy Tivadar tanfeliigyeld és Szdsz Domokos postafénok. Az egyhazi
vezetés részrdl Bezzegh Samu piispoki titkar, br. Radvanszky Albert egyetemes
feliigyeld, valamint dr. Sailer Vilmos egyhazkertileti feliigyel0 jelent meg.

A Békés cimii 0jsag beszamoldja szerint “évek dta tarto faradsagos
munka utan... készen all az egyszeriiségeben is impozans evangélikus templom, a
hivek igaz 6romére és Gyula varos diszére.” '

A templomszentelés el6tt Siile Jozsef gondnok tidvozolte a piispokot,
majd atadta neki a templom kulcsait. A pilispok beszéde és lelkész prédikacioja
utdn a reformatus énekkar szerepelt. A templomszentelési istentisztelet utan a
kozgytilés meghato, tinnepélyes keretek kozott zajlott le. Valamennyi presbiter
“a hivek sok szdz f6b6l 4ll6 serege” jelenlétében tinnepélyes eskiit tett.' '

A Beékésmegyei Hirlap részletesebb tudositast kozolt az iinnepségrol.
Megtudhatjuk pl., hogy Siile Jozsef koszontéje utan a “Jovel Szentlélek Uristen”
kezdetli ének csendiilt fel. Ezt kdvetden a piispok 1épett a szdszékre. Beszédének
végen “megaldotta ennek a varosnak minden lakdjat, felekezeti kiilonbség
nélkiil.” A konnyeket fakasztod szonoklat utan Tatrai Karoly prédikéacidja, majd a
kozgyiilés kovetkezett. !

Vangyel doktor linnepélyes szavakkal koszonte meg a plispok segitsegeét,
aki valaszaban elismeréssel méltatta az egyhazkozség faradozasat. Kifejtette,
hogy “emberfeletti munka all meég a gyiilekezet elott, de csiiggedésre nincsen ok,
mert a gyiilekezet rendkiviil gazdag akarasban, erében, egyhdzszeretetben.”
Palmann Péter szerint a “reformatus testvéregyhaz nagy orémet érzett, amikor
latta, hogy az evangéliumnak egy uj faklydja gyulladt ki Gyula varosaban, s
ezért mar az egyhdz-alakulas kezdetén kotelességének tartotta, hogy nyomban a

1% Békésmegyei Hirlap, 1927. december 20.

19 Bgkés 1927. december 21.

"% Jegyz6konyvek. C. 12.: Tatrai Karoly 1932-es visszaemlékezése: “600—700
hivo jelenlétében, kik alig—alig férnek a zsufoldsig megtelt templomban.”

" Békésmegyei Hirlap, 1927. november 30., valamint december 17. és 20.



testveri megsegités kezét nyujtsa, mint a nagyobb testvér a kisebbnek, s ma is az
a szent fogadas él a lelkeben, hogy a két protestans egyhaznak tovabbra is
egyiitt kell miikédnie.” E beszédre, s baré Apor Vilmos rémai katolikus plébanos
taviratara reagalva a piispok kijelentette: “mindnydjan egy ugyanazon magyar
hazdanak vagyunk polgdrai, s egy ugyanazon Istennek és az O fidnak, Jézus
Krisztusnak szolgadlataban faradozunk.” Az egybegyiiltekre Isten 4ldasat kérte,
majd a Himnusz eléneklésével az {innepi kozgyiilést berekesztette.' '

A kozgyitilést kovetden 13 orai kezdettel diszebédet adtak az Ipartestiilet
ujonnan €pitett sz€khaza (a késébbi Erkel mozi, majd 48-as klub) nagytermében.
Ez volt ott az elsd rendezvény, mivel a tudositd szerint jelenleg “Gyuldan nincs
modernebb, szebb és megfelelobb terem balak, eloaddasok, hangversenyek,
bankettek rendezésére a gyulai ipartestiilet uj nagyterménél.” Az izletes ételek
elkészitéséért Abraham Janost, az ipartestiilet vendéglosét illette a koszonet. Bar
egy teriték 3 pengo 20 fillérbe keriilt, a terem mégis megtelt: tobb mint 200
vendég jelent meg az tinnepi ebéden.'

A piispok koszontdje utan br. Apor Vilmos itt adta at személyesen is az
udvozletét az evangélikusoknak. (A korabeli eldirdsok miatt ugyanis katolikus
pap nem vehetett részt protestans istentiszteleten.) Raffay Sandor kifejtette,
hogy “Minden uj templom a magyar hit, a magyar igazsag, a szebb, boldogabb
jovobe vetett magyar reménység szimboluma. Legyen a templom avatasi tinnep
Gyulan a felekezeti megértés, a magyar osszetartas, az igazi felebarati szeretet
tinnepe.” Pallman Péter reformatus lelkész mellett Adler Ignéc rabbi is
koszontotte az tinnepldket. A piispok a tdvozasakor ismét megaldotta a varos
lakoit, majd délutan 3 orakor az allomasra hajtatott.'"?

A rendkiviil kedvezétlen koriilmények ellenére, Isten segitségének
koszonhetden beteljesedett a hivek mintegy 20 esztendével kordbban
megfogalmazott vagya: ha torony nélkiil, és kisebb munkak elmaradasaval is, de
felepiilt a gyulai evangélikus gyiilekezet temploma. (4. kép) Merész
vallalkozésok tlint, mikor a fiatal, s tehetdsnek egyaltalan nem mondhato
egyhazkozseég tagjai belevagtak e munkdba, s csak kevesen biztak benne, hogy
megérik ezt a napot, de Istennek — és az 6 kitartasuknak hala, beteljesiilt
6hajtasuk. Otthonra talaltak Gyulan.
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Jegyz6konyvek B. 11.: az 1927. december 18-1 kdzgytilés jegyzOkonyve
Szadmadasok F. 23.: az 1927. évi templomszamadas: A gyiilekezet
Beinschrottnak az ebédért 88,80 P-t, mig Hajduknak a felszolgalasért 45 P-t
fizetett, a sz€kek szallitdsa 6 P-be, a pilispok autdztatasa 12,40 P-be, Tatrai
budapesti utja pedig 32 P-be keriilt. A viragcsokrokért 15,80 P-t kellett fizetni,
azaz a templomszentelési linnepsé€g lebonyolitdsa 200 pengdbe kertilt. Ezzel
szemben a templomavatasi perselypénz 148,30 peng6t tett ki.

"4 Békésmegyei Hirlap, 1927. december 20.



Képjegyzék:

1. Az orszagos gylijtésnél hasznalt gylijtdiv részlete
2. A templom épités kdzben, 1927 augusztusdban
3. A templom felszentelése 1927 december 18-an
4. Az elkésziilt gyulai evangélikus templom

Irodalomjegyzék:

A gyulai evangélikus parokian hozzaférhetd iratok:
B. 11..: Jegyz6konyvek (1923-1932)

C. 12.: Jegyzdkonyvek, visszaemlékezések

F. 23.: Szamadasok (1910-1968)

F. 29.: Templomépitési- gytijtési iratok

F. 30.. Templom és paplak épités koltségvetése
Pénztarkonyv (1928-1934)

Iktatokonyv (1923—-1932)

Az Arad-Békési Agostai Hitvallasi Evangélikus Egyhazmegye kozgytilésének
jegyzdkonyvei

A Beékés és a Békésmegyei Hirlap idézett szamai a gyulai Mogyorossy Janos
Varosi Konyvtarban megtalalhatok.

Reziimé:

Az 1907-ben fidkegyhaza szervezddd gyulai evangélikusok régi vagya
volt egy templom felépitése. Az elsé vilaghaboru kitoréséig 13.000 koronat
adtak 6ssze. Am a pénz a vilaghaborut kovetd inflacié soran semmivé olvadt A
gyljtést ujra kellett kezdeni. 1925 december 21-én a varos a br. Wenckheim
Béla utcai (ma: a Béke sugarut Kossuth tér feloli szakasza) 2588—-89. hrsz. alatti
telket imahaz és lelkészlak épitése céljabol az egyhdzkozség szamara
dijmentesen atengedte.

A gyiilekezet Gerloczy Gedeont (1895-1975) kérte fel a tervek
elkészitésere. A véglegesitett terv 1927. januar 20-4ara lett kész. Marcius 16-an
jelent meg a versenytargyalasi felhivas az épitkezésre. A szerzdédést majus 16-an
irta al4 a feliigyeld és Kiss Bend segédlelkész a szarvasi Melis—Popjak céggel,
akik vallaltdk, hogy augusztus 15-ig tet6 ald hozzak a templomot, s oktober 30-
1g elvégzik a belsé munkalatokat is 49.666 peng0s koltségvetéssel.

1925 és 1933 kozott az orszagos gytijtésbdl 84 gyiijté munkajanak
eredményeként nettd értékben 21.346 P-hoz, a hazai és kiilfoldi egyhazi
segélyek jovoltabol 10.538 P-hoz, mig adoméanyokbol 20.316 P-hoz,
kamatokbdl pedig 1027 P-hoz, azaz 6sszesen 55.961 pengdhoz, tehat a
templomépités koltségeinek 95-97 szazalékahoz hozzajutott a gyiilekezet.

A templomépitési koltségek kétharmadat (kb. 35-40.000 peng6t) emberek
ezreinek alig néhany peng0s felajanlasai tették ki. Az 6sszegytilt pénzbdl
legalabb 12.000 P gyulai (nem csak evangélikus!), s tovabbi 20.000 pengd



Békés megyei adakozoktol szarmazott. A koltségeinek felét tehat 6k fedezték.

A pénz azonban nem akkor allt a gyiilekezet rendelkezésére, amibdl tobb
fennakadas, s az épittetokkel évekig tartd pereskedés szarmazott.

1927. méjus 20-an kezdtek el az épitkezést és ha torony nélkiil, és kisebb
munkdk elmaradaséval is, de felépiilt a gyulai evangélikus gytilekezet
temploma. December 18-an, vasarnap déleldtt Raffay Sandor plispok
jelenlétében sor kertilhetett az ijonnan épitett templom felszentelése.

In.: Békés Megyei Muzeumok Kozleményei 24. kotet Békéscsaba, 2003.



