Németh Csaba:

A GYULAI EVANGELIKUS EGYHAZKOZSEG MEGALAPITASA

A reformacio Gyulan

Maig vita targy, hogy Luther Marton vallastjitasarol mikor értesiilhettek
eldszor Gyulan, kik és mikor 1€ptek az 0j vallasfelekezet kovetdi nyomaba. Bar
kozvetlen bizonyitékok nem allnak rendelkezésilinkre, bizonyosra vehetjiik, hogy
az uradalom 1510-1530 k6z6tti birtokosanak, Brandenburgi Gyorgy érgrofnak
szolgalatot teljesitd személyek hoztak hirét Luther tanainak.

Az Orgrof a magyarorszagi reformacio els6 képviseldi kozé tartozott, aki
mar az 1520-as évek elején tamogatta Luthert. Német birtokain végzett hittérités
révén az utdkortol kiérdemelte a ,,kegyes” (Georg de Fromme) jelz6t. Tagja volt
annak a szlik csoportnak, mely a budai udvarban — az ifju kiralyi parral egytitt —
rokonszenvezett a reformacioval. Egyike volt azon hat német fejedelemnek, akik
1529-ben a speyeri birodalmi gyililésen linnepélyesen protestaltak az 1521-es
birodalmi gytilés Luthert elitéld hatarozata ellen. (Ettdl kezdve nevezték el a
reformacio hiveit protestansoknak.) A kovetkez6 esztenddben ott talaljuk az
Agostai Hitvallast, az elsé és maig legfontosabb evangélikus hitvallast alaird hét
fejedelem kozott.'

Aligha hihetjiik el, hogy Gyulan semmit sem tett az 01j tanok elterjesztése
érdekében. Kozvetlen hatassal nem lehetett, mivel 1520 utan nem jart a
varosban, de hivatalnokai, alkalmazottai révén napi 0sszekottetésben allt a
gyulaiakkal. Biztosra vehetjiik, hogy kozottiik akadtak olyanok, akik mar az els6
idében megismerkedtek a reformacioval. Gyula ekkor kiterjedt kereskedelmet
folytatott, a magyarorszagi mezdvarosok ¢lvonalaba tartozott. A kiilfoldet is
megjart, az ujitasra pedig hajlamos kereskeddréteg fogékony volt az 0j tanokra.

Gyula polgéarai 1528-ban még egyontetiien kialltak plébanosuk mellett.
Amikor a malmat lefoglaltatta Lotz Janos, Gyorgy grof gyulai helytartoja, ,,az
osszes gyulai polgarok” felléptek plébanosuk mellett, attol félve, hogy emiatt
majd a képlanok nem temetik el halottaikat, nem keresztelik meg gyermekeiket.”

A valtozas az 1520-as és az 1530-as évek fordulojan kovetkezett be. Az
1533-ban kozgytlésiiket Gyulan tarto ferencesek azért szigoritottdk meg sajat
kolostoruk, €s a lelki gondozéasuk alatt all6 beginahaz (apacakolostor) rendjét,
hogy ne adjanak tapot az elleniik iranyuld timadasoknak.’ Eszerint mar 1533
elott is heves vallasi jellegli vitdknak lehettek szemtanti varosunk polgarai!

' Késa Laszlo: A gyulai reformatus egyhaz torténete. Gyula, 1994. (Gyulai Fiizetek 7.) 18—
19.

* Kardcsonyi Janos: Békés varmegye torténete I. kétet. Gyula, 1896. 105.
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1537-1539 kozott Péchy Mihaly, 1542—1544 kozott Atyay Péter, 1548—1552
kozott pedig Zakany Balazs ferences hitszonok Iépett fel Gyulan a katolicizmus
védelmében.” Erre aligha lett volna sziikségiik, ha nincs kivel, kikkel vitazniuk.

Mégsem konnyli megragadni azt a pillanatot, amikor a reformacio hivei
egyertelmiien szinre 1épnek. A protestantizmustol elhatarolodo tridenti zsinat
befejezéséig (1563) nem volt egészen egyértelmii az, hogy 1 vallasfelekezet
sziiletett. A reformdacid kezdetben nem egy 1) egyhaz megteremtésének, hanem a
katolicizmus megujitasanak igényével Iépett fel. Nézetiink szerint az 1530-as
évek kozepétdl mar tekintélyes szamban éltek evangélikus hivek a varosban. Ezt
latszanak alatdmasztani azok az ujabb kutatasi eredmények is, melyekrdl Kosa
Laszlonak a gyulai reformatusok torténetét bemutato konyve ad attekintést.’

A dont6 fordulat Patdcsy Ferenc fokapitanysaga idején (1542—-1552) allt
be, s ez Szegedi Kis Istvan (1505—1572) fellépéséhez kothetd. O az alsébb
iskolait Gyulan végezte, s az sem zarhat6 ki, hogy maga is ferences szerzetes
volt. Egykori iskolajaba 1545-ben tért vissza tanitani.® 1543. majus 9-én adtak ki
a gyulai szabok cé¢hszabalyzatat, melyben mell6zték a régi hit szertartasainak
megemlitését.” Az, hogy szabalyzatukat érvénybe 1éptethették, arra utal, hogy a
varosban ekkorra a protestansok kezébe keriilt a vezetés. A valtozas talan
osszefliggésbe hozhatd egy nemzedékvaltassal, mert az 1545-0s vamnaplokban
hiaba keressiik mar az 1520-as évek legvagyonosabb keresked6inek neveit.”

1552-ben a kiraly atvette a varat, s Gyula az orszdg harom legjelentdsebb
végvaranak egyikévé valt. A hitqjitok ezutan a végvari vitézektdl nyerték a
legnagyobb tamogatast. A varosban allomasoz6 hadak kapitanya, Horvath
Bertalan nyiltan partfogasaba vette 6ket.” Az udvarbiré mar 1552. november 14-
én azt jelentette, hogy van itt néhany lutheranus hitszonok, akik koziil az egyik a
minap Horvath Bertalan hazaban prédikalt.'”

* Kardcesonyi 1. 193.

> Késa 22.

% Késa 23.-24.: Szegedi mar 16 évesen (azaz 1521 6ta) tanitotta a kisebb gyermekeket
Gyulan. 1540-ben ment ki Krakkdban, majd Wittenbergbe, ahonnét a ,,Szentirast
magyarazo doktori titulussal” tért haza. Gyuldn 1546—1547-ben tanitott ,,mind a t
templomban, mind az iskoldban.” A gimnéziumi oktatatas jelentdségét kiilondsen kiemeli az
a tény, hogy ennek megsziintét kdvetden 1802-ig nem miikddott gimnazium a megyében.

7 Scherer Ferenc: Gyula varos torténete 1. kotet. Gyula, 1938. 175.

¥ Bdcskai Vera: Gyula gazdasaga és tarsadalma a XV—-XVI. szazadban. (Gyulai Fiizetek 3.)
Gyula, 1991. 22.-23.

? Kardcsonyi 1. 189.; Veress Endre: Gyula véaros oklevéltara (1313—1800) Bp., 1938. 194.: , 4
Pathochyak idejébol valo hiiséges kapitany volt.”

19 Scherer 1. 176.: Veress Laszl6 levele Castladohoz.



A reformacio viragkora Gyulan

A protestantizmus napja akkor virradt fel igazdn, amikor Méagocsy Géspar
(1514-1587) 1554. majus 23-4n atvette a var fokapitanysagat.'' O volt az elsd
gyulai fOkapitany, aki nyiltan szakitott a katolikus vallassal. Nemcsak a
varérség, de a varos lakosainak gazdagabb rétege is lutheranussa valt.'> Gyula
polgarai odaig ragadtattdk magukat, hogy Kassan eladattak a plébaniatemplom
kincseit. Az 1559-ben meginditott vizsgalat soran Valkai Kelemen bird szerint
azért dontottek az eladas mellett, mert a torokok tdmadasaitol félve fegyvereket
kellett vasarolniuk."

Ebben az iddben viragzott fel az iskola, s a protestans tanitoknak
koszonhetden a varos miiveltségi szintje is. Valkai Kelemen volt a varos elsd,
egyetemet végzett birdja. Az elsd protestans tanitok egyike lehetett abbdl itélve,
hogy 1545-ben az ,,Isten eldtt valo igazulasrol, hogy mindnydjan vétkeztonk,
azert csak az Istennek az irgalmassagatol iidvozolhetiink” cimmel szerzett
éneket. Szikszai Fabricius Demetertdl is ismeriink verset. A Cantio de militibus
pulchra (Szép ének a katonakrol) cimii ének pedig a végvari koltészet
felviragzasat érzékelteti.'*

A gyulai iskoléba az orszag tavoli vidékeirdl jottek didkok. Wallaszky
nem ok nélkiil ruhazhatta rd ,.,gymndzium illustre” cimet, mert teologiat is
tanithattak benne. Tébben innen mentek kiilfoldi egyetemre. Hires tanarai koziil
a kovetkezdket ismerjlik: 1545-ben Szegedi Kis Istvan, 1554-ben Sztarai
Mihaly, 15571562 kozott Szikszai Fabricius Demeter, 1562—1566 kozott pedig
Szibolti Demeter. "

A kozeli, Csanad megyei Toronyon, 1549-ben és 1550-ben lutheranus
zsinatokat tartottak. Korabban erre csak 1545-ben, Erdodon kerilt sor. Ennek
alairojaként szerepel Gyulai Miklos. O lehetett Galszécsi Istvan utdn a gyulai
evangélikus lelkész.'® Racz Kéroly szerint Gocsi Maté, a kés6bbi erdélyi
reformatus piispok (+1585), akit a toronyi zsinaton lutheranus esperesseé
valasztottak, 1566-ig Gyuldn szolgélt. Kormos Laszl6 ugy vélte, hogy Gdocsi a

" Késa 27-28.: apja Csanad megyei birtokos, a Patocsyak familirisa. Gaspar mér Patocsy-
lanyt vesz feleségiil, Annat.; Veress 239.; Szabo Andras: Magocsy Gaspar és Andras
udvara. = Magyar reneszansz udvari kultira. Szerk.: R. Varkonyi Agnes. Bp. 1987.263—
264.; 266. és 277.: Magocsy 1587-ben, Munkacson halt meg, miutan az 1560-as évek elején
attért reformatusnak.

2 Kardcsonyi 1. 190.; Ricz Kdaroly: A zarandi egyhazmegye torténete. Arad, 1880. 117

1 Scherer 1. 172., 177.: Farkas Laszl6 gyulai bir6 és a polgarok megbizasabol 1100 forintért
adta el azokat.

' Késa 24.,32.: 1535-ben a krakkéi egyetemen tanult.

> Kardcsonyi 1. 194.; Hadn Lajos: Békés varmegye hajdana. Pest, 1870. 74.;

1 Késa 26.,29.; Kis 94.: az 1549-es zsinaton a papok, az 1550-esen pedig a piispok
kotelességeirdl irtak kanonokat, tehat mar ekkor kellett lennie piispoknek is.



tiszantali egyhazkeriilet vezetdje, azaz piispoke volt.'” Ha helytalloak a fenti
megallapitasok, akkor varosunk volt a tiszantuli evangélikus piispokség
sz€khelye. Ez ugyan nem bizonyithato, az azonban bizonyos, hogy szellemi a
kozpontja Gyula volt.

Kik voltak a gyulai evangélikusok papjai? Galszécsi Istvanon (az 1540-es
évek eleje), s Gyulai Mikloson (1545) kiviil annyit tudunk, hogy Balog Ferenc
prédikator mar 1556-ban Magocsyval volt, s 1559-ben vele tavozott Gyularol.'®
1562-ben egy Istvan nevii lelkésszel, 1563-ban pedig Sztaray Mihallyal
talalkozunk. Gyulan tartott vele hitvitat Méliusz Juhéasz Péter. Sztaray, s a
halalaig lutherdnus Sibolti Demeter tdvozasa 6sszhangban lehetett a kalvini
reformacio gyulai hiveinek megerésodésével."”

Egyiitt a reformatusokkal

Az 1567. februéar 24-1 debreceni zsinaton a vidék papsaga a helvét
hitvallast irta ala.”

A torok uralom alatt nincs fellelheté nyoma varosunkban az evangélikus
vallasnak. Az ujjatelepitett Gyula dslakosai zommel reformatusok voltak. Az
évek teltével azért érkezett egy—egy evangélikus csalad a varosba. Erre utal,
hogy az 1788. szeptember 13-an Gyulan vizitalé Kalatay Xavér Ferenc
nagyvaradi piispok azért idézte maga elé Micskei Nagy Istvant, a helybeli
reformatus prédikatort, mivel egy lutheranus ifjut anélkiil esketett meg, hogy a
katolikus templomban kihirdették és elbocsatottak volna. Micskei elodje 1783-
ban halalozott el, a fenti eseményre 1783 és 1788 kozott keriilhetett sor.”' Ez az
els6 nyoma annak, hogy a torok hodoltsag ota evangélikusok is €ltek Gyulan.

Lelki gondozasukat a helybeli reformatus lelkészek végezték. Igy tortént
ez szaz esztenddvel késdbb i1s. Az evangélikus hivek egyhdzi adojukat is a
reformatus egyhdzkozségnek rottak le. Szamuk 1dékézben megnétt, s Gonda
Lajos reformatus lelkész javaslatara 1858 tavaszan a presbitériumba
képviselsjiiknek vélasztottak meg Réthy Lipotot. O viszont még ezen év 6szén
Aradra koltozott. Ezt kovetden Dombi Lajos lelkész csak 1898-ban
kezdeményezte Jancsovics Emil presbiterré valasztasat. >

7 Ricz 191.; Késa 41.: nem latja bizonyitottnak a gyulai lelkészségét.

18 .
Szabo 264.

' Késa 31: a hitvita targya az lehetett, hogy hol tartozkodnak a lelkek a halal és az utolsé
itélet kozott.

> Hadn 69.

*! Késa 63-64.

? Kosa 117



A GYULAI EVANGELIKUS FIOKEGYHAZ

Az 6nallé gyulai evangélikus egyhazkozség létrehozasanak okai

A forrasok arra utalnak, hogy a gyulai evangélikusok 6sszefogasanak, a
reformatusoktol torténd elvalasztasanak gondolata az arad—békési evangélikus
egyhazmegye vezetdségében, azaz Békéscsaban sziiletett meg. Eredendden arra
hivatkoztak, hogy az 1900. évi népszamlalas sordn Gyulédn €s kdzvetlen
kornyékén csaknem 800 evangélikust irtak 0ssze s ennyien mar fenn tudnak
tartani egy gylilekezetet.

A gyulai egyhazkozség megalapitasnak azonban nyomos politikai, sot
pénziigyi, és presztizs okai is voltak. Egy szervezet a miikodését altalaban a
késébbiek soran is meghatarozzak fogantatisanak koriilményei. Erdemes
alaposabban szemiigyre venni, hogy milyen kozéleti-politikai viszonyok kozott
szervez6dott meg e kis gytilekezet.

A kozvetlen kivalté okot az szolgaltatta, hogy 1907 februéarjdban a
békéscsabai reformatusok 6nallo egyhazkozséget alakitottak.” Ezt megel6z6en
az 6 lelki sziikségleteiket a helybeli evangélikus egyhaz lelkészei elégitették ki, s
ennek fejében neki fizették az egyhazi adot. (Gyuldn — mint lattuk — forditott
volt a helyzet.) A békéscsabai evangélikus egyhazkozség vezetdi mar csak ezért
1s nehezményezték reformatus hiveik onéallésodasat. Sértettségiikben — mintegy
visszavagasként — kezdeményeztek az 6nallé gyulai evangélikus gytilekezet
megalakitasat. Maga Csepregi Gyorgy (1850—1918) esperes ugyan kozonydsen
viselkedett ebben a kérdésben, de lelkésztarsa, Koren Pal, az el6z6 esperes
(1845-1921)** hatarozott fellépésére végiil elszanta magat a cselekvésre.

Ezt tdimasztja ala Nagy Jend gyogyszerésznek, a gyulai evangélikus
gyiilekezetet megalapitok koziil az egyediilinek a visszaemlékezése: ,,4 gyulai
agost. evangelicus leanyegyhdz alakulasdanak lényege onnan vette kezdetét, hogy
Besaban az dgostai evangel. egyhaz kotelékébdl az ottani ev. reformatus
testvéreink kivdltak... Csepregi iir esperességének idejében. O ezt eleinte
kozonydsen vette tudomasul, azonban... Koreny ur... energikus fellépése arra
késztette, hogy... a gyulai ev. reformatus egyhaz kebeleben élo agost.
evangelicusokat felszélitotta, hogy alakuljanak és valjanak ki.”>

A csabai reformatus hivek elvesztésébdl adodo presztizs- €s pénziigyi
veszteség onmagaban csak a megalakitas iddzitésére szolgalhat kielégitd
magyarazattal. A hattérben ennél sulyosabb, kifejezetten politikai okokat

> Békés 1907. februar 24.

** Dedinszky 64. és 59.

> Nagy Jend 1923-as visszaemlékezése. JegyzOkonyvek C. 12. A visszaemlékezésben
szerepld 1905-6s évszam valoszintileg téves, 1906 vagy inkabb 1907 lehet a helyes datum.



fedezhetiink fel. Ezek felderitéséhez alaposabban meg kell ismerkedniink a
szdzadfordulo, s ezen beliil Békés megye, illetve az arad—békési evangélikus
egyhazmegye korabeli viszonyaival.

Azzal szinte mindenki tisztaban van, hogy ebben az idében Békés megye
a megelénkiild agrarszocialista jellegli mozgalmakrol hiresiilt el. Az sem titok,
hogy ekkor kezdtek igazan kiélezddni a nemzetiségi ellentétek. Azzal azonban a
szakemberek koziil is csak kevesen lehetnek tisztdban, hogy ezek a tarsadalmat
¢lénken foglalkoztato kérdések hogyan vetddtek fel a korszak evangélikus
egyhédzaban, nevezetesen az egyhazmegye kozpontjaban, Békéscsaban.

Ne feledkezziink meg rdla, hogy Békéscsaba ekkor még szlovak tobbségii
varos, s éppen ebben az idében jelentkezett benne Achim L. Andras nagy
tomegeket aktivizalo parasztmozgalma.

Vele szemben Gyula még a boldog békeiddk idilli hangulatat arasztotta. A
korabeli vélekedés szerint az elmult szdz év alatt nem fejlédott annyit, mint az
utobbi tiz esztendében. Ekkor épiilt meg pl. a térvényszéki palota, a gimnazium,
az allami elemi iskola, a polgéari lednyiskola. Ekkor valt az orszag legnagyobb
vidéki korhazava a kozkorhaz. Itt alapitottak az els6 videki tiidészanatdriumot, s
a legnagyobb vidéki gyermekmenhely is a varosban miikodott. Az Erkel Ferenc
Szinkor, a Kotott és Szovott Ipararigyar, a tejszovetkezet megszervezeése, a
Gyula—Simonyifalva kozotti helyiérdekii vasut meginditasa, kéutak €s jardak
épitése, a remetei parcellazas, amely soran 500-nal is tobb foldnélkiili jutott
ingatlanhoz, egyarant a varos fejlédését mutattak.”

Az események részletes taglalasa egy kiilon tanulmany targya lehetne,
most csak azokra a momentumokra dsszpontositjuk a figyelmiinket, amelyek az
evangélikus egyhazkozség megalapitasaban szerepet jatszottak.

Az egyhdzmegye kozgytilésén elhangzd, s a gyiilekezet 6nallosodasat
partfogold beszéd fogalmazvanya dr. Zsilinszky Endre egyhdzmegyei feliigyeld
tollabol rank maradt.”” A feliigyeld ur az alabbi politikai okokkal indokolta a
gyulai evangélikus egyhazkozség onallositasat : ,,Gyula, mint varmegyei
székhely, az 6 jorészt intelligens hiveivel egyhazunknak a (megye-) kézpontban
bizonyos sulyt biztosit, és az egyhazunkrol idegenek dltal eloszeretettel
hangoztatott azon alaptalan vadaknak, hogy egyhdzunk nemzetiségi
tendenciakat dpol, egyszersmindenkorra utjat vagnak egy magyar evangélikus
egyhaz altal.” Hangstlyozta tovabba, hogy a kiilteriileten ¢l6k idegen hatasnak

2 Bgks 1907. marcius 17.; 1908. junius 14.

" Békés Megyei Levéltar, Ladics-hagyaték. 15. doboz: Arad—békési egyhazmegye iratai
(tovabbiakban: BML, Ladics-hagyaték). Sajnos a beszédfogalmazvany nincs ledatumozva,
igy nem donthetd el pontosan, hogy mikor keltezddott. Az sem perdontd, hogy a gyulai
mellett a bodzas-ottlakai egyhaz anyasitasat is siirgeti, amir6l mar 1908-ban is targyaltak,
de csak 1915. november 15-én keriilt ra sor. Igy az is elképzelhetd, hogy nem a gyulai
fiokegyhaz 1908-es megalakitasrol, hanem annak 1913-as 6nallésodéasarol dontd
egyhazmegyei kozgytilésre késziilt. Mégis indokoltnak tartjuk néhany alapgondolatanak
itteni idézését, mert jol ravilagit a korabeli politikai helyzetre.



vannak kitéve, ennélfogva az egyhazalapitassal ,,nemcsak a socialismus
torekvéseinek lehetne gatat vetni, hanem az egyhazi szellem apolasaval a
hazafisdg terén is nagy szolgdlatot tesziink az dllamnak.””®

Mi motivalta a nemzetiségi és a szocialis tényezd ilyen erdteljes
hangsulyozasat?

Ne feledjiik: 1907-et irunk, az Apponyi-féle népoktatasi torvény
megjelenésének évét. Ebben szabalyoztak a nem allami iskolak allami
felligyeletét, ami érzékenyen €rintette az evangélikus felekezet altal fenntartott
iskolék fliggetlenségét. Rdadasul az allamsegélyt igénybe vevo iskoldkban a
magyar nyelvet az allam 4ltal megszabott 6raszamban kellett tanitani, s eldirtak
az allami tankonyvek hasznalatat. A Békés megyei evangélikus iskolak
tobbségében ekkor még a szlovak volt az oktatas nyelve. Nem csodalkozhatunk
tehat azon, hogy tobb evangélikus lelkész is tiltakozésat fejezte ki a torvény
bevezetése ellen. Arrdl, hogy ez a kérdés mennyire felkavarta a kozhangulatot,
meggydznek benniinket azok az jsagcikkek, melyek a korabeli Békés cimii
partsemleges, (még az akkori korményvalsag eseményeit sem kommentalo)
kozéleti lap hasabjain jelentek meg a témaval kapcsolatosan.

Az arad-békeési egyhdzmegye 1907-es, aradi kozgylilésén tobbszor szoba
keriilt az emlitett torvény. Megnyitdjaban dr. Zsilinszky Endre azt emelte ki,
hogy ,,6nkormanyzati jogaink ugyszolvan minden ujabb, az egyhazat és iskolat
erinto torvenyben ujabb és ujabb, nagyobb és nagyobb csorbdt szenvednek.”
Véleménye szerint ,,e sérelmekkel szemben nekiink csak két feladatunk lehet a
szervezkedés és a kor eszméihez valé alkalmazkodds™ Béardy Erné mezSberényi
lelkész tovabb ment. Kimutatta, milyen korabbi jogok sériilnek a torvénnyel és
leszdgezte, hogy ,,rednk harul az a kételesség, hogy... a leghatarozottabban
tiltakozzunk e t.-cz. ellen. De nem csak tiltakoznunk, hanem egyszersmind
megsértett jogaink orvoslasat foltétleniil kévetelniink kell.” A kézgytilés 21 : 6
aranyban megszavazta inditvanyat. Csak az aradi kiildottek, a békéscsabai
gimnazium képviseldje, egy egyhazmegyei szdmvevd, Koren Pal, valamint a
masik mezdberényi gylilekezet lelkésze, Jeszenszky Karoly szavazott nemme

A néhany honappal késdbb tartott torvényhatosagi gytilésen Jeszenszky
Kéroly a torvény olyan jellegli modositasat inditvanyozta, amely az allamositani
kivant népiskolak hitfelekezeti jellegének megdrzését garantalna. Szerinte
ugyanis ennek hidnyaban vonakodtak eddig a protestans felekezetek iskolaikat
atengedni az allamnak.’’

Az idézett lapban tobb tudositast is olvashatunk az arad—békési
evangélikus egyhdzmegyén beliili nemzetiségi fesziiltségek meglétérdl. Az aradi
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2 BML, Ladics-hagyaték: 1907. marcius 10.-i iilés jegyzékonyve

¥ Az arad-békési ag. hitv. Ev. egyhazmegye 1907. augusztus 15-én, Aradon tartott rendes évi
kozgytilésének jegyzOkonyve (tovabbiakban: Egyhdzmegyei kozgyiilés jegyzOkonyve).
Békéscsaba, 1907. 4.

30 Egyhazmegyei kozgyiilés jegyzokonyve. Békéscsaba, 1907. 79-80.

3! Békés, 1907. oktober 6.



evangélikus egyhazkozség 1908. évi kozgytilésén, Institoris Kalman feliigyelo, a
varos volt polgarmestere elterjesztésére odadig elment, hogy hatasara kimondtak
a kivalasukat az egyhazmegyébdl, inkabb a csanad—csongradihoz akartak
csatlakozni. Véleményiik szerint ugyanis a békéscsabaiak vezette
egyhdzmegyében a , feleldsség nélkiil izgato emberek akarata érvényestiil...
paraszt elemek szoritjak ki az intelligens osztalyt a vezetésbol, s olyan iranyt
kovet a bejutott uj elem, mely az egyhdz megye magyarsdagara... karosan hat.”
Allaspontjuk indokaként felhoztak, hogy az egyhdzmegye elmult évi, aradi
kozgytilésén pl. egy lelkész inditvanyara tiltakoz6 feliratot intéztek a
kormanyhoz az 0j népoktatasi torvény ellen. Ebben az iigyben az aradi
ligyészség vadat is emelt egyes szenvedélyes agitatorok ellen.*

Hasonl6 iigyben Szeberényi Lajos Zsigmond (1859—-1941), Békéscsaba
igazgato-lelkésze™ maga is érintett volt. Egy, a banyai egyhazkeriileten beliil
lefolytatott birdsagi targyalas részletei szerint 1907-ben Csaplovits antalfalvai
lelkészt perbe fogtdk, mert nem akadalyozta meg a tiintetést a magyar nyelv
bevezetése ellen. Az egyhazkeriileti gylilésen a szarvasi Haviar Daniel feliigyel6
Szeberényi ellen is fegyelmit inditvanyozott. Bar az egyhazmegye birdsaga
kiallt a védelmében, de az ligy€sz javaslatara Scholtz Gusztav piispok az ligy
Ujratargyaldsara utasitotta 6ket. A pilispok szerint a ,,Gondolatok és elmélkedések
a Csipkay-féle javaslat felett” cimii ropiratdban®® Szeberényi nem csak az
egyhéazi méltosadgokat sértette meg, de a hivek kozott is egyenetlenséget szitott
mert a magyar elem tiirelmetlenségét a tot ajku lutheranus hivokkel és
papokkal szemben oly nagyfokunak és igazsagtalannak jelenti, hogy a
lutheranus egyhaz tot elemeinek rosszindulatat képes folkelteni a magyar elemek
ellen.” Az egyhdzmegyei torvényszék azonban nem engedett a korszak
hangulatabodl sugarzd, ra nehezedd nyomasnak. Azt allapitotta meg, hogy
Szeberényi "a panaszban felhozott vadakra okot nem szolgdltatott."”

Békéscsabat ¢élénken foglalkoztatta egy masik tigy is: dr. Zsilinszky Endre
még a feliigyeldségérdl is lemondott, mivel nem tudta keresztiilvinni, hogy

32 Békés, 1908. augusztus 23.; 1910. julius 31.: az egyhazkeriilet elutasitotta az aradiak
kivalasi szandékat.

33 Dedinszky 46. és 55-56.

34 Békéscsaba, 1906. 4-5., 10., 19-20. és 35.: Szeberényi az évi banyakeriileti kozgyiilés
egyik hatarozatara reagalva, kifejti hogy ,,a magyarhoni agostai hitvallasu evangélikus
egvhazban nincs panszilavizmus... de igen nyelvkérdés, nyelvi surlddas lehet.” Csipkay
Karoly egyhazmegyei feliigyel6 viszont politikai dogmat akar felallitani az egyhézban,
evangélikus lelkész legjobban teszi, ha a faji ontudat ébredését, melyet az ember ugysem
akaszthat meg nem igyekszik... eroszakkal elnyomni, hanem azt keresztyén hittel
mérsékelni... sOt a nemzetiségi érzés apoldsa egy eszkoz a moralis ember nevelésére.”
Osszegzésként azt allapitotta meg, hogy a Csipkay-féle formula ,.egyenes felhivés az
altalunk vazolt typikus egyhazi politikai perek eldidézésére” marpedig ,,a politikai porok az
egyhaz letét tamadjak meg, mert Krisztus és a politika egy hazban sehogy sem férnek meg.”

33 Békés, 1908. augusztus 23.



Erzsébethelyen magyarul is lehessen prédikalni. A jaminaiak arrdl sem akartak
hallani, hogy legalabb a nagyobb linnepeken sz6lhassanak hozz4juk magyarul a
s20sz6kr61.>® Jellemz6 a megyei kozvélemény hangulatara az eseményrél
tudosito 0jsagiro felhaborodasa, aki azt kovetelte, hogy ebbe az ligybe ,,a
hatosagnak is bele kell avatkoznia, s nem tiirnie, hogy itt, az orszdag szivében a
magyarosodas terjedésének... gatat vessenek.” Konkoly Tihamér varmegyei
aljegyz0 is annak a véleményének adott hangot, hogy ,,varmegyénkben
hatdrozott magyarellenes, agressziv tot irdnyzat kezd ldabra kapni” " Az 1908-as
egyhdzmegyei kozgytilésen, éppen a kivalni 6hajtdo Arad lelkésze, Frint Lajos
terjesztette eld azt a hatarozati javaslatot, hogy a kovetkezenddkben a
kozgytléseket megeld6zé gyamintézeti linnepélyeken az istentiszteletet magyarul
tartsak. Taldn kompromisszum gyanant keriilt be a hatdrozatok k6z¢, hogy a
lelkészvalasztd szabalyrendeletbdl viszont ,,mint félosleges és magatol értetods”
dolgot, hagyjak ki azt, hogy a megvalasztandé lelkésznek igazolnia kelljen
magyar allampolgarsagat és ,,megbizhaté hazafisagdr” is.>®

Ugyancsak az egyhazkeriileten beliili (bar ezuttal a szomszédos, a békési
egyhdzmegye teriiletérdl) nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos esetekrdl
értesiiliink. A megyekozpontban élénk figyelemmel kisérték pl. a totkomlosi
Hrdlicska Lajos lelkész €s 1d. Sztik Gyula evangélikus tanito ligyét, akiket
ugyancsak panszlavizmussal vadoltak. Még hivataluktél is megfosztottak dket.
Ebben a felajzott 1€égkdrben bombaként robbant, az a ma didkcsinynél tobbre
aligha becsiilhetd hir, hogy a szarvasi evangélikus gimndziumban ,,titkos
panszlav tarsasagot alakitott... néhany tot gimnazista.” A két vezetot
mindenesetre az orszag 6sszes iskolajabol kitiltottak.*

A szocialis kérdések sem jatszottak kevésbé fontos szerepet a korszakban.
A békéscsabai egyhazkozség vezetéséért folyo harc 1908—1909-ben, a felligyeld
megvalasztasa koriili eseményekben csticsosodott ki. Az egyhazkozség vezetoi
nem jeldltek e fontos tisztség betdltésére olyan személyt, aki megfelelt volna
Achiméknak, Achim jelolését pedig nem fogadtak el. Sét, a presbiteri helyek
betoltésének modjat ugy akartidk megreformalni, hogy abban az Achim-partiak
ne juthassanak tobbséghez. A javaslat szerint a 150 kozgytilési tagbdl hatvanat a
legalabb 28 kh.-ny1 birtokkal rendelkezdk koziil, s hatvanat az ennél kisebb
birtokosok koziil lehetett csak valasztani. (A maradék 15—15 helyen az iparosok
¢s értelmiségiek osztozhattak.) Szeberényi Lajos Zsigmond — részint az aradiak
emlitett vadjat is alatdmasztva — a dontést azzal indokolta, hogy ellenkezd
esetben ,,nemsokara analfabéta napszamosok fognak iilni és garazdalkodni a
gviilekezetben, akiknek nem az egyhdz érdeke az elso, hanem, hogy kidobjanak

36 Békés, 1908. augusztus 23.; Az egyhazkeriilet oktoberben végiil az egyhazmegye javaslata
alapjan ugy dontott, hogy minden honap els6 vasarnapjan magyar nyelvii istentiszteletet
tartsanak: Békés, 1907. oktober 26. €s 1909. majus 9.

37 Békés, 1907. marcius 17.; 1908. janius 28.

3% Békés, 1908. augusztus 9.

39 Békés, 1907. aprilis 28. és majus 5., valamint 1908. jinius 21.



onnan minden birtokost, és urat, egyszoval. értelmiségit.” A hatarozat
elfogadtatisa nem ment konnyen, mert Achimék megfellebbezték. Még a
megfélemlitéstdl sem riadtak vissza. 1908. februar 3-an alig foglalta el a
templomban a feliigyel6-valaszto kozgyllés elnoki székét Szeberényi, amikor
Achim ,,mintegy hatvanad magdval” megjelent, s belépve az Isten hazaba
zajongani kezdtek. Azt kiabaltak, hogy ,,4 nép nem akar a kijelolt ferfiakra
szavazni!” A rendbontds miatt az elnok kénytelen volt az iilést berekeszteni. A
tudosito erds felhaborodasanak adott hangot, hogy ,,a mindent labbal felfele
forgatok partia... az egyhdzi életbe is benyijtia Ezsau-kezét. A templomok
szentsegéet sem kimélik... ott is ugy argumentalnak, mint a csirkepiacz szellos
terein.” KésObb mégis sikeriilt megvalasztani feliigyelévé Sailer Gyulat, a
Csabavarosi Takarékpénztar igazgatdjat. Ennek ellenére az egyhdzi vezetdsé
szocialis kérdésben valdo megosztottsagat mutatja, hogy az igazgato-lelkész
egyik kollégdja, Koren Pal ellen fegyelmi eljarast kezdeményezett mivel az ,,egy
cikket kozolt az Ordlloban azért, hogy a csabai népet felldzitsa a fenndllo rend
/az idézett hatarozat/, a presbitérium és az egyhdz ellen.”*’

Az igazsag kedvéért hozza kell tenniink, hogy az 1909. majus 11-1,
megismételt valasztason a leadott 660 szavazatbol 565-en Achimra voksoltak.
Azonban mivel 6 nem volt a hivatalos jeloltek kozott, a mindossze 75 szavazatot
kapott Sailer Gyulat, a Csabavarosi Takarékpénztar igazgatdjat, nyilvanitottak
megvalasztott feliigyeldnek. Ennek eredményeként augusztus végén 44 presbiter
lemondott, ,,mert nem akartunk a népjogok kivegzésénél hohérmunkat
segiteni.”"!

A nehézségeken nem tudvan urra lenni, 1910 nyaréan Sailer is lemondott.
Idékozben az egyhazkeriilet visszakiildte atdolgozasra a szervezeti
szabalyrendelet tervezetét. 1910 szeptemberében, a mddositott tervezet feletti
vita ezuttal az egyhazkertiletben fajult viharossa: ,,0ly heves jelenetek jatszodtak
le, hogy az Achim Andrds vezetésével a kizgyiilésen megjelent csabai
kiildotteket a terembdl valo tavozasra szolitottdk fel, s a karzaton helyezték el
oket.” A javaslatot mindenesetre ismét elvetették, s ugy dontottek, hogy a jogi

0 Békés, 1908. februar 9., valamint 1909. julius 18. és augusztus 1., tovabba augusztus 29.
Achim és az egyhazi vezetSk ellentéte végiil egészen eldurvult. Az 1911 januarjaban tartott
megyegyllésen a parasztvezér ,,alavalo, piszkos hazug ember’-nek nevezte Szeberényit, s
hazaérve, a békéscsabai vasutallomason meg is rugdosta 6t. Az esperes ennek kovetkez-
ményeként Koren P4l javara lemondott a békéscsabai igazgatod-lelkészi tisztjérdl. Némi
karpotlasként érhette, hogy a bécsi tudoméanyegyetem teoldgiai diszdoktorava valasztotta.
Achim végzetét a Zsilinszkyvel valo 6sszezordiilése okozta. Fiai (Endre huszarkadét és
Gabor vegyészmérndk) egy, az apjukat gyalazé Gjsagcikk miatt keresték fel Achimot
otthonaban, hogy magyarazatot kérjenek tdle. Az eset verekedésbe torkollott, s a Gabor
kezében elsiild pisztoly véget vetett Achim életének: Békés, 1911. januar 1., januar 8.,
aprilis 16. és majus 21., valamint janius 25. A parasztparti fellebbezést a dr. Ladics Laszlo
vezette egyhdzmegyei birésag tobb menetben targyalta, végiil 1913. nyaran mondta ki
egyértelmiien a beadvany elutasitdsat: Békés, 1913. augusztus, 10.

*I Domokos Jozsef: Achim L. Andras. Bp., 1971. 258-259.



bizottsag a csabai kiildottekkel egyeztetve mddositsa azt. A harc hevességét
érzékelteti, hogy egy pesti lapnak adott nyilatkozatdban Achim arra a
kijelentésre ragadtatta magat: ha a Szeberényi intenci6 szerinti valtozat kertil
elfogadésra, akkor 6 harmincezer hivével atkeresztelkedik kalvinistanak, vagy
unitariusnak. Az (jabb feliigyeld-valasztast ismét tumultudzus jelenetek elozték
meg. A tobbség dr. Zsilinszky Endrére voksolt, de Achimék megfellebbezték a
valasztast arra valo hivatkozassal, hogy az nem név szerinti szavazassal
tortént,*

Az egyhaznak a magat az intelligencidaval azonosito vezetdsége
védekezésre kényszeriilt a parasztmozgalommal szemben. Dr. Zsilinszky Endre
egyhazmegyei feliigyeld igy joggal emelhette ki, hogy a gyulai egyhazalapitas
gatat jelenthet ,,a socialismus torekvéseinek’ is. Bar els6 latasra azt hihetnénk,
hogy ez Gyulan nem jelentett redlis vesz€lyt, de ne feled;jiik, hogy a varosnak
voltak olyan, Békéscsabaval hataros kiilteriiletei, ahol kdnnyen akadhattak
kovetsi Achimnak. A gyulai tanyék koziil tobbnek is békéscsabai lakos is volt a
birtokosa. Azt, hogy kozottiik Achimnak is akadtak hivei, mi sem bizonyitja
jobban, mint az az eset, amikor 1911-ben 0t 24 tarsaval egyiitt allitottak birosag
elé az egyik békéscsabai segédjegyz0 megragalmazasa miatt. A 24 felsorolt
személy koziil hatnak a neve szerepel a gyulai evangélikusok 1907-es
Osszeirasban, s ez mar aligha lehet véletlen névegyezés.

Ami pedig az ipari munkdsok mozgolodasat illeti 1907 tavaszan az
asztalos- €s szabdsegédek, ugyanezen év nyaran pedig az épitdiparosok sztrajkja
mellett az is izgalomban tarthatta Gyula kozonségét, hogy marciusban az
Ujjaszervezett Szocialdemokrata Part (Mez6fi Vilmossal) mellett a nemzetkdzi
Szocialdemokrata Part (Klein Sandorral) is népgytilést hirdetett. Az Achimék
altal szervezett, békéscsabai plinkdsdi parasztkongresszuson pedig K. Schriffert
Jozsef gyulai orszaggytilési képviseld is felszolalt.**

Az egyhdzmegye vezetdi mindennek ellenére joggal szamithattak arra,
hogy a gyulai hivek vezetdi a hivatalnokok, vagyis az értelmiségi foglalkozast
1z0k kozil keriil ki. Ezaltal az egyhdzmegye vezetdségében ellensulyozhatjak a
kisebb kozségek esetleges paraszti foglalkozast iz kiildotteinek allaspontjat.

A fentebb felvazolt a 1égkdrben j61 jott az egyhdzmegyei vezetésnek, hogy
az Ot panszlavizmussal vadoldkat tettekkel, a kimondottan magyarnyelvii gyulai
egyhazkozség létrehozdsanak tAmogatdsaval cafolja — amely mellesleg még a
parasztmozgolodast leszerelni igyekvd intelligenciat is erdsitené.

2 Békés, 1910. augusztus 28., szeptember 18. és szeptember 25.

3 Békés, 1911. aprilis 23.: Zelenyanszky Mihaly, Laczé Pal, Liptak L. Pal, Zsilak Janos,
Gajdacs Janos, Kovacs Pal is szerepel az emlitett 6sszeirasban: BML, Ladics-hagyaték:
1907. méjus 16.; Békés, 1911. majus 21.: hivei koziil Simoka Gyorgy gyulai tigyvéd
mondott gyaszbeszédet Achim sirjanal

* Békés, 1907. marcius 24. és junius 16., valamint aprilis 19. és junius 14.; 1908. februar 9.: a
beliigyminiszter feloszlatja a gyulai épitdémunkasok szakegyletét.



A gyulai evangélikus fiockegyhaz megalakulasa

Az egyhazkdzség megszervezésére, — mar ami a személyi feltételeket
illeti — az egyik legkedvezdbb id6pontban kertilt sor. A megyei hatdsdgok
tamogatasat biztositotta a csak nemrég kinevezett, (s hamarosan tdvozo) fispan,
dr. Fabry Sandor, aki nemcsak, hogy evangélikus volt, de még feliigyel6i
tisztséget is vallalt egyhdzéban. Az iskolai hitoktatasban torténd zokkendmentes
bekapcsolodast pedig a februar elsején kinevezett — ugyancsak evangélikus —
tanfeliigyeld, Mikler Sandor illetve Kulitzy Nandor tanar Ur biztositottak.*

Az iratok sugalmazésa szerint mindezek ellenére sem ment olyan konnyen
az egyhazkozség megszervezése. A két telepiilés kozott meglévd 6si ellentétek
ismeretében joggal gyanakodhatnank arra, hogy a gyulaiak eleve gyantisan
fogadtak minden Békéscsabarol kiinduld kezdeményezést.*® It azonban masrol
volt sz6. A gyulai evangélikusok — mint ezt a Békés cimii 0jsag cikkiroja is
hangstlyozta — harmonikus viszonyban ¢éltek eddig reformatus testvéreikkel.
Egyaltalan nem jelentkezett a résziikr6l igény a kivalasra.*’ Marpedig ha egy
kozosségben nincs meg a beliilrél fakado igény az Osszetartozasra, attol tal sokat
nem lehet elvarni. Kiilondsen igy van ez, ha egy egyhazrol, egy gyiilekezetrdl
van szo0.

Kénytelen vagyok arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a gyulai evangélikus
egyhazkozség 1907 évi megalapitasara egy kiviilrél, az egyhazmegyei vezetéstol
szarmazo, politikai, pénziigyi és presztizs okokkal magyarazhato, s rdadasul
meglehetdsen eldkészitetleniil végrehajtott nyomas eredményeként keriilt sor. A
mar 1dézett Nagy Jend is kiemelte a gyulaiak vonakodasat: ,,Ezen elso kisérletek
sok nehézséggel, és lehet mondani ellenkezésre talaltak.” Szerinte az 6nalld
egyhdz megalapitasanak ,,lelkes harczosai nehai nagytiszteletii Koreny Pal és dr.
Ladics LaszI6 tigyvéd vr voltak.”*®

Az alapitast el6készité gytilést 1907. marcius 10-ére, a varoshazara (ez a
mai Mogyorossy Janos Varosi Konyvtar épiilete) hivtak 6ssze. Az egyhazmegye
vezetdi: az esperes ¢€s a feliigyeld feltették a kérdést, hogy fiu-, leany-, vagy
fickegyhazat kivannak-e 1étrehozni a gyulaiak. A hangsulyozasukbol kideriil,
hogy 6k elég erOsnek érezték a hiveket akar az 6nallo gytilekezet 1étrehozasara.
Sé6t, kifejezetten ezt szerették volna eldsegiteni. Elvégre a békéscsabai

* Békés, 1907. januar 27.-i szama kozolte Mikler Sandor budapesti segéd-tanfeliigyeld
kinevezését Békés megye tanfeliigyeldjévé, a julius 21-1 pedig Fabry bucsuestéjérol adott
hirt, akit el6z0 év aprilis 21-én neveztek ki féispanna.

* Bekés, 1908. oktober 25.: Békéscsaba mar kordbban meginditotta kiizdelmét a
megyeszékhely athelyezése érdekében, de 1874-ben és 1896-ban is leszavaztdk, a most
megjelend Békésmegye cimii lap 7. szdmanak vezércikke ismét azt tlizi ki célul, hogy
»Csaba legyen megyeszékhely!”

¥ Békés, 1907. marcius 10.: ,.4 kiilén egyhdz alakitdsa nem képez kézohajt, és valészinti,
hogy mint ido eldtti, ezuttal nem is fog megvalosulni.”

* Nagy Jen6 1923-as visszaemlékezése. Jegyzokonyvek C. 12.



reformatusok is ezt tették,” s ez felelt volna meg leginkabb a fentebb ismertetett
céljaiknak is.

Az eleve kis szamban 6sszegyilt gyulaiak™ viszont nem érezték magukat
elég erdsnek arra, hogy dontsenek az onallosag kérdésében. A jelen 1€évo féispan
azt javasolta, hogy készitsenek egy kimutatast az egyhazkozség leendo tagjairdl,
¢s anyagi teherbird képességiikrdl. Ez alapjan kidertil, hogy képesek-e vallalni
az egyhézalapitas terhét. Dr. Ladics Laszlo sem latta eléggé eldkészitettnek az
ligyet, bar az esperesség vilagi jegyzdjeként az egyhazmegyei feliigyeld-
helyettesi tisztet is viselve bizonyara idOben értesiilt az elképzelésrol. Egy
tagabb korl értekezlet Gsszehivasa mellett tette le a voksot.”' A megjelent
jsagir6 meglehetdsen pesszimistanak itélte meg hangulatot.™

A féispan hiven igéretéhez, Osszeiratta a gyulai evangélikusokat: a
kiilteriileten ¢l6ket a mezddrokkel, a varosban lakokat pedig a varosi
tizedesekkel. A 402 f6t tartalmaz lista méjus 16-an késziilt el.”> Ezek szerint a
népszamlalasban szereploknek alig 60%-ahoz jutottak el az 6sszeirdk. A listdn
szerepld 128 adofizetd viszont az egyhdzkdzség 1914-ben nyilvantartott
adofizetdinek a 90%-4at jelentette. A gyiilekezet hatokore tehat alig valamivel
haladta csak meg az elsd vilaghdboru kitoréséig az 1907-ben Gsszeirtakat.

Ha nem a jegyzOkonyvvezetd hanyagsagarol van szo, akkor abban is a
kiviilrél valo erdltetés, illetve a hivek érdektelensége jutott kifejezdédésre, hogy
az 1907. jinius 3-ra 6sszehivott tjabb gylilésen még az el6z6¢énél is kevesebben
jelentek meg. A résztvevOk ebbdl okulva azt mondtak ki, hogy a hivek csekély
szdma miatt Gyulan csak fiokegyhaz johet 1étre. Feliigyelové dr. Ladics LaszIot,

¥ Békés, 1908. januar 26. és marcius 1.: miutan a kultuszminiszter is hozzajarult az 6nallo
békéscsabai reformatus egyhazkozség megalakulasahoz 1908. februar 23-an papot is
valasztottak maguknak. A leadott 209 szavazat érzékeltetheti a gylilekezet nagysagat.

9 BML, Ladics-hagyaték, 1907. marcius 10-i jegyz6konyv: Varadi-Szakmary Arisztid
itélétablai bird, Mikler Sandor tanfeliigyeld, dr. Ladics Laszlo valtoiigyvéd, Saurer Mihaly,
a tanfelligyeléséghez beosztott igazgato-tanitd, Nagy Jend gyogyszerész, Herzberger
Mihaly dohanynagytézsdés, Oszuszky Janos vendéglds, Kéler Istvan postatiszt és a
felesége, valamint a jegyzOkonyvet vezetd Kulitzy Nandor tanito. A Békés 1907. marcius
17-1 tudositoja szerint: ,,/0—15-en jelentek meg. Kizarolag az értelmiség korébol.” Elvileg
kimondtak az egyhazalakitas sziikségességét, de nyitva hagytak, hogy az 6nalld, vagy
fiokegyhaz legyen-e. A cikkird pesszimistan nyilatkozott a gylilésrdl, mert szerinte: ,,a hivek

szama, s aldozatkészsége még korantsem olyan, hogy az egyhaz megalakitasa barmilyen
formaban is a kozel jovoben megvalosuljon.”

I Ebbél is latszik, hogy a gyulai gyiilekezet megszervezését a gyulaiak megkérdezése nélkiil,
az egyhdzmegyei elndkség szorgalmazta. Az egyhdzi tisztségviselok névsora megtalalhato
pl. Az Arad-békési ag. Hitv. Ev. Egyhdzmegye 1906. augusztus 29-én, Békéscsaban tartott
rendes évi kozgyiilésének és 1906. december 12-én, Békéscsaban tartott rendkiviili
kozgytilésének jegyzokonyve, (tovabbiakban: Az Arad-békési egyhazmegye kozgytilési
jegyzOkonyve) Békéscsaba, 1907. els6 oldalan

>2 Békés, 1907. marcius 17.

3 BML, Ladics-hagyaték: Heilinger Laszl6 1907. méajus 25-i levelében az esperestél az
Osszeirasi munkalatokért 80 korona kiutalasat kérte.



az egyhazi ado beszedésével megbizott gondnokka pedig Herczberger Jozsefet
valasztottak meg. Az 0sszeirds nyoman megallapitast nyert, hogy a gyiilekezet
tagjainak szama 410 fot tesz ki, az addalapjuk pedig 4377 korondra rag. A
jelenlévo esperest megkérték, hogy folytasson tdrgyalasokat a helyi reformatus
egyhaz vezetdségével arrol hogy a tovabbiakban is hajlandok lesznek-e a
templomot, a harangozast és a temetdt az evangélikus hiveknek olyan feltételek
mellett atengedni, mint ahogyan azt a csabai evangélikusok megengedik az
ottani reformatusoknak. Végezetiil elfogadtak Varadi-Szakmary Arisztid
javaslatat, hogy a polgari iskolaban és a gimndziumban tanulé evangélikus
diélsifk hitoktatasara Kulitzy Nandor allami iskolai tanitot és hitoktatot kéjek
fel.

Fennmaradt az egyhdzkozségnek 1907-ben készitett pecsétje, mely még
sokaig hasznalatban allt. (1. kép)

Az egyhdzmegyel1907. augusztus 15-én, Aradon megtartott kozgytilése a
Gyulai leanyegyhaz (1) megalakulasat hagyta jova.>

Az evangélikus egyhaz ekkor hatalyos torvénykonyve szerint a
fickegyhazat a leanyegyhdztol az kiilonboztette meg, hogy amig az eldbbi, sem
lelkészt, sem tanitdt nem tud alkalmazni, addig az utdbbinak van sajat tanitoja.
Gyula helyzete talan ezért volt kétséges, hiszen annak ellenére folyamatosan
Békéscsaba fiokegyhéazanak tekintette magat, hogy tobb tanitot is alkalmazott.
Sajat iskolaja azonban nem volt, s talan a torvény szovegébdl kimondatlanul is
az kovetkezett, hogy leanyegyhaznak csak a sajat iskolajaban tanitot alkalmazo
gylilekezet tekinthetd.

A gyulai egyhdzkozség megszervezésében az utodok Nagy Jeno
gyogyszerész szerepét emelték ki. A hivek dsszetartasa terén nagy
tigybuzgalmat fejtettek még ki szerintiik Csepregi Jozsef (Gyorgy), Knyihar
Mihaly (Kéroly) és dr. Szeberényi Lajos Zsigmond lelkészek és Kulitzy Béla
tanit6.”’

Csepregi 1900 és 1918 kozott volt az egyhdzmegye esperese. Utoda, a
tobb piispokjelolésen is sikertelentil induld, Szeberényi Lajos Zsigmond lett, aki
1943-ig viselte e tisztséget.”’ Dedinszky Gyula miivébsl Knyihar Kérolyrol
(1868—1934) annyit sikeriilt kideriteniink, hogy 1868-ban, Békéscsaban
sziiletett, s 1890-t61 szolgalt lelkészként. A kiilsé békéscsabai lelkészi korzet
megszervezesétol, 1904-t61 fogva a tanyasi részek ellatasa volt a feladata. Egyik
kollégaja szerint: ,, Tehetséges, joszivii, de konnyelmii és borkedvelo” ember
hirében 4llt. 1907-ben pl. Dobozmegyeren, Kismegyeren, Nagymegyeren,

>* BML, Ladics-hagyaték: 1907. jalius 3-i iilés jegyz6konyve

> Egyhazmegyei kozgytilés jegyzékonyve. Békéscsaba, 1907. 32.

>0 Jegyz6konyvek, 1923. november 4. Valdjaban Csepregi gyorgy és Knyihar Karoly
lelkészekrdl volt sz6.

> Németh Csaba: Az evangélikus egyhdz oktatasi, kulturalis és szocialis tevékenysége Békés
megyében = Vilagnak vilaga. Egyh4zak a Korosok mentén. Gyulai Katalogusok 8. Szerk.:
Havassy Péter. Gyula, 2000. 50.



Sopronyban, Telekgerendéson, Truttmannsdorf-Gerendason, Gerendason és
Kerekegyhazan tartott istentiszteleteket, keresztelt, gyontatott és esketett.”
Kulitzy Nandor pedig az egyhdzkozség jegyzoi feladatdnak ellatdsa mellett
halalaig végzett hitoktatast a gyulai evangélikus fiuk korében.

Az evangélikusok viszonya reformatus testvéreikkel a szétvalast kovetoen

Az egyhdzmegyénél az anyagi jellegli dolgok elintézését tartottdk a
legsiirgetobbnek. Megbizast adtak a gyulai reformatus egyhazzal torténd
egyeztetésre, hogy az a tovabbiakban ne szedjen addt az evangélikusoktol,
illetve amennyit mar az idén beszedett, azt sziveskedjék az Gjonnan alakult
fiokegyhaz rendelkezésére bocsatani.” Csepregi esperes siirgésen gondoskodni
akart az egyhdzkozség anyagi alapjainak megteremtésérdl. Szeptember 12-én
utasitotta a feliigyel6t, hogy az a gondnokot szoélitsa fel az egyhazi ado
beszedésére, olyan mértékben, ahogy eddig a reformatus egyhaznak fizették.”

A gyulai hivek ebben a tekintetben sem siettek az egyhazmegyei kérés
teljesitésével. Szamukra fontosabb lehetett a reformatus egyhdzzal vald korabbi
JO viszony meglrzése. Az egyhdzmegyei hatarozattal ellentétben ugy dontottek,
hogy az 1907-ben, a reformatusoknak befizetett egyhazi adot nem kérik vissza.
Minden bizonnyal a mésik fél is érzékelte ezt a pozitiv hozzaallast. Ennek
lehetett a kdvetkezménye, hogy a szakadas ellenére a reformatus gytiilekezet
vezetdsége szeptember 7-€n kelt atirataban tidvozletét fejezte ki az evangélikus
egyhazkozség megalakulasa alkalmabol.”!

Egy régi, jol bevalt kapcsolatot nem lehet egyik naprdl a masikra
megszakitani. Tobb jel is arra utal, hogy ez a megallapitas igaz a gyulai

*¥ Dedinszky Gyula: A Békéscsaban szolgalt evangélikus lelkészek, segédlelkészek,
vallastanarok és hitoktatok életrajzai 1718—1985. (kézirat) 65.; Egyhdazmegyei kozgytilés
jegyzokonyve. Békéscsaba, 1907. 23.

? Egyhazmegyei kozgylilés jegyz6konyve. Békéscsaba, 1907. 8-9. ill 32.: ez utdbbi bejegyzés
nem fiok-, hanem leanyegyhdzrél ir. Ez az eliras is azt bizonyitja szamunkra, hogy
mennyire szerették volna, hogy magasabb szervezettségi szintli gylilekezet 1étesiiljon
Gyulan.

% BML, Ladics-hagyaték: Csepregi esperes levele dr. Ladics Laszlonak, 1913. szeptember
12.; Békéscsaban érzékeny pontnak tekintették, hogy evangélikusok fizessenek egyhazi
adot a reformatusoknak. 1916-ban is hangsulyoztak, hogy ez a megyében nem szokas:
Egyhdzmegyei kozgytilés jegyzokonyve. Békéscsaba, 1916. 25. Nagy Jend 1923-as
visszaemlékezése szerint mar 1906. (1907?) marcius 16-an kelt atiratban kérték a
reformatusokat, hogy ne szedjenek adot az evangélikusoktdl, de mivel még ekkor
hivatalosan nem 6nallésodott az egyhéz, ezt a kérést a reformatusok nem vették
figyelembe, csak az 1907. szeptember 7-i atiratot. Jegyzokonyvek. C. 12.

' BML, Ladics-hagyaték: A gyulai reformatus lelkész, Gulyas Janos 1907. szeptember 13-i
levelében tajékoztatta errél Csepregi esperest: addig nem intézkedhet az egyhazi ad6
ligyében, amig nem latta a névsort, hogy kik a tagjai az Gijonnan alakult lednyegyhdznak (!,
tehat az emlitett jegyzOkonyvi elirds nem csak nyomdahiba volt.)



reformatus—evangélikus viszonyra is. Olofson Miksa 1908. majusaban pl. a
reformatus templomban eskiidétt hliséget nejének, s a Jancsovics Péter felett
mondott gydszima is ott hangzott el. Ebben az iddben kertilt sor a gyulai
reformétusok templomanak tatarozasara, s az erre adakozdok kozott talalunk
néhanyat (pl. Olofson Miksa, dr. Ladics Laszl6) az evangélikus hivek koziil is.®

Kosa Laszlo szerint az egyik elsé evangélikus istentiszteletet a reformatus
iskola egyik tantermében tartottak, bar mi ennek nem talaltuk nyomat. ©
Mindezek mutattdk, hogy a kivalasbol adodo pénziigyi fesziiltség ellenére a két
felekezet kozti j6 viszony megmaradt.

Az egyhazkozség 1élekszama

Az 1900. évi népszamlalas sordn Gyulan és kozvetlen kornyékén csaknem
800 evangélikust irtak 6ssze. Ehhez képest az egyhdztagokat 1907-ben 0sszeiro
személy mindossze 402 1¢lekrdl tudott. TObb mint a feliik, 211 gyermek (125 fiu
¢s 86 lany) volt, a felndttek szama tehat 191 ot tett ki.

57 tisztan evangélikus csalad €It ekkor Gyuldn 171 gyermekkel. A fiuknak
77%-a (99 16), a lanyoknak 74%-a (72 f0) €It veliik, noha a férjek minddssze az
Osszes adoz6 46%-at tették csak ki. A gyulai evangélikus népességnek 64%-at
alkottdk a tisztan evangélikus csaladban ¢l0k, de az egyhazi adonak csak alig
harmada, minddssze 36,7 %-a szarmazott toliik. Ez abbol adodott, hogy kb.
negyedrésziik tanyan (Eperjesen) lakott, és a 70%-uk foldmiiveléssel
foglalkozott, akiknek egyharmada csupan napszamosként jutott keresethez. Az
egyhazkozség meghatarozoé tagjai, 1-2 kivételtdl eltekintve (mint Kulitzy
Nandor, vagy Varadi-Szakmary Arisztid), nem koziiliik kertiltek ki.

A tobbiek vegyes vallasu csaladok evangélikus tagjai voltak. 12
személynek reformatus, 11-nek katolikus, 13-nak pedig ismeretlen vallasu volt a
parja. 18 nétlen fiatalemberrel, 7 6zveggyel és 12 ismeretlen jogallast
személlyel taldlkozunk az 0sszeirdsban.

A név szerinti 0sszeiras a 18 éven feliiliekre terjedt ki. 18-30 év kozott
14, 30-50 év kozott 49, 50 év felett pedig 10 személyt regisztraltak. A
legidésebb minddssze 67 éves volt, igaz, hogy 79 esetben nem tlintették fel az
illeté személy életkorat.

Tanulsagos egy szempillantéast vetni a gyermekszam alakuldsara. Egy
olyan foldmiives-napszdmos csaladot talalunk, akik 12 gyermek felnevelésére
vallalkoztak, koziiliik 10 fiu €s 2 leany sziiletett, mig az egyik béres csaladjdban
9 gyermeket neveltek. A korszakban mar nem kimagaslo, 7 gyermek vallaldsara
4 csalad esetében kertilt sor. 3 csalad 6, 10 csalad 5, 5 csalad 4, 12 csalad 3, 17

62 Békés, 1908. majus 24., februar 23. és 1909. januér 17. és marcius 23.
63 Kosa 117.: pedig a reformatus egyhaz kb. az adofizetdi tizedrészét veszitette el az
evangélikusok kivalasaval.



csalad 2, 19 csalad pedig 1 gyermeket vallalt az 6sszeirasig. Ugyanakkor 78 név
esetében nem szerepel gyermekszam megadasa. Vagy mert nem volt gyermeke,
vagy pedig az 6sszeir6 volt figyelmetlen. (A tanyasiak Osszeirdsat meglehetdsen
elnagyoltan intéztek.)

A tarsadalomban elfoglalt pozicidra leginkdbb a foglalkozas, illetve a
jovedelem utan fizetend6 allami addé mértéke szerinti nyilvantartasbol vonhatunk
le kovetkeztetéseket.

59 esetben nem lett feltiintetve a fizetendd ad6 nagysaga. Erthetetlen ez a
pontatlansag, hiszen az egyhazi adét az allami ad6é mértéke utan kellett
megallapitani. A maradék 90 személybdl 34-en 10 korona alatti 6sszeggel
adoztak. Tanyasok, cselédek és kiilonb6z6 mesterek segédjei illetve feleségei
alkottak ezt a kort. A 10 és 30 korona kozott adozé 21 személy a foglalkozasara
nézve meglehetdsen tarka képet alkotott. 30 €s 50 korona adoval 13 személy
tartozott az allamnak. Postatiszteket, kereskeddt, mészarost, tanfeliigyeldt és
foldbirtokosokat talalunk kozottiik. 50 és 75 korona kozotti adot mar csak egy
mészaros, 3 foldtulajdonos és 2 f6ldbérld fizetett. Ugyancsak 3 foldbirtokost
talalunk a 74—100 korona kozotti kategoridban. Figyelemre mélto, hogy az
eldbbiek koziil kettd, ez utobbiakbol pedig az egyik békéscsabai, a masik pedig
bicerei lakos volt. A 125 és a 150 koronat fizetdk kozott szintén volt egy
békéscsabai foldtulajdonos, valamint két eperjesi, illetve egy gyulai f6ldbérlé és
egy vendéglds. Az arvaszeéki elndk 154, egy jol mend szabdmester 182, egy bird
198, egy gyogyszerész €s egy dohdnyarus 214, mig egy ligyvéd 361, a féispan
pedig 717 korona adé megfizetésére volt kotelezve.

Az 6sszesen kirott allami adé egyharmadat a foldmiivesek, egy—egy
tizedét az iparosok, illetve a szolgaltatasban dolgoz6 vallalkozasok tulajdonosai
fizették be, mig csaknem fele az allam alkalmazéasaban 4ll6 hivatalnokoktol
szarmazott. Ebbdl deriil ki a legvilagosabban az, hogy melyik tarsadalmi réteg
vallan nyugodott leginkébb a gyulai evangélikus gyiilekezet fenntartdsanak a
terhe.

Az egyhaztagok foglalkozasi 0sszetételének a vizsgalata korantsem mutat
ennyire ¢les keépet. A mezdgazdasagban dolgozok tették ki a tagsag 57%-at, az
iparosok 15 €s a kereskedelmi-szolgéltatoi szektorban dolgozdk 9%-aval
szemben az allami hivatalnokok mindossze 19%-al képviseltették magukat.

Az 1910-ig nyilvantartasba vett 149 személybdl 139-nek ismert a
foglalkozésa. 80 f6 a mezdgazdasagban dolgozott, tobbségiikben: 25-en
napszamosként. 12 cseléd €s 12 tanyas mellett 16 foldbirtokost, 7 foldbérlot és 8
foldmiivest talalunk kozottiik. A 21 iparos kozott is akad 2 csizmadia-
napszamos ¢és a 6 iparos-feleség mellett 2 csizmadiat, 1 cipészt, 1 gyari munkast,
3 mészarost, 1 nyomdaszsegédet, 1 rézontdt, 3 szabot €s 1 szobafestdt talalunk.
A kereskeddk kozott a 2 segéd €s a 3 kereskeddfeleség mellett 1 vaskerskedo, 1
dohanyarts, 1 készruhadrus, 1 kalapos és 1 vegyeskereskedéssel foglalatoskodo
szem¢ly akadt. A harmadik szektort 1 gyogyszerész, 1 vendéglds, 2 ligyved és 1
maganzo képviselte. A 25 allami alkalmazottbol az oktatasiigyben dolgozott 1



tanito, 2 tanitond, 1 tanfeliigyeld, a helyettesével és a titkaraval. A
kozigazgatasban dolgozokat a foispan, 1 arvaszéki elndk 1 varmegyei irnok és 1
pénziigyi titkar képviselte. Az igazsagszolgaltatasban 1 torvényszéki iktato, 1
irnok és 1 dijnok tevékenykedett a tablai itélobiré mellett. A kozlekedést 1
fomérndk, 1 folyam felvigyazo, 1 utbiztos, és 2 vasuti Or, mig a tavkozlést 2
postatiszt €s 1 levélhordo képviselte. Egy katona mellett még 1 f6szolgabiro- €s
1 orvosfeleséggel taldlkozunk ebben a kategoriaban.

1909-ben feliigyeld ur arrol tajékoztatta a hiveket, hogy az egyhéaz-
kozségnek kb. 424 tagja van.** Az 1910-es népszamlalas papiron szerepld 769
gyulai evangélikusabol 1913-ban 147 fizetett adot az egyhazkozségnek.” Az
elsé vilaghdboru kitoréséig ez a szdm 171-re nott.

A helyi lapbol évente nyomon kévethetd a sziiletések szama®®:

ev fia  lany
1906: 9 5
1907: 9 12
1908: 11 18
1909: 11 13
1910: 13 11
1911: 13 9
1912: 13 11
1913: 15 12
1914: 10 10

Az eskiivék szama mar joval kevesebb. Evente jo, ha egy akadt, de
sokszor egyet sem jegyeztek fel.’” A temetések szamarol megbizhato adat nem
all a rendelkezésiinkre. Az egyhéazi anyakonyvezést ugyanis ekkor még
Békéscsaban végezték.

A l¢lekszam valtozdsaban meghatarozé szerepet jatszott a fluktuacio.
Mivel jobbara hivatalnokokbol, foldbérlokbdl €s napszamosokbdl tevddott ossze
a gyiilekezeti tagsag, sokuk csak rovid ideig maradt a varosban. Az 1908—1910
kozott pl. a presbitérium tagjainak 20%-a koltozott el Gyulardl. Jol jellemzi a
helyzetet, hogy az 1910-es adakozasi listan szerepldk kozel negyedével sem
korabban, sem késObben nem taldlkozunk a gyiilekezet tagjairol készitett
kimutatdsokban.

% BML, Ladics-hagyaték: az 1909. januar 10-i kozgyiilés jegyz6konyve.

% BML, Ladics-hagyaték: Siile Jozsef gondnok 1913. julius 6-i levele Csepregi esperesnek.
Természetesen az emlitett 769 fonek tetemes hanyadat tehették ki az adéfizetésre nem
kotelezhetok (gyermekek, szegények stb.).

66 Bekes, 1907. januar 13.; 1908. januar 5.; 1909. januar 10.; 1909. januar 10.; 1910. januar 9.;
1911. januar 8.; 1912. januér 6.; 1913. januar 5.; 1914. januar 4. és 1915. januar 12.

%7 Békés, 1912. januar 6. 1913. januér 5. és 1915.



Az els6 vilaghaboru kitoréséig a név szerint megismert 171 egyhéaztag
koziil, — noha 1907-ben 71 f6 még 6tven éven aluli volt, s tovabbi 57 esetben
nem tiintették fel az életkort — minddssze 29 alapitd tag és haromnak az 6zvegye
¢lt Gyulan 1926-ban. S legfeljebb tovabbi tiz esetben tudunk kimutatni
kozvetlen leszarmazottat az akkor nyilvantartasba vett, ugyancsak 171 személy
kozott.

Az els6 Osszeirasban szerepld 33 holgy koziil, a tobbiekhez képest
meglehetdsen sok, 12 szerepel 1926-ban. Ugy tiinik, 6k kevésbé voltak mobilak,
mint a férfiak. Még akkor 1s a varosban maradtak, ha kozben megozvegytltek.
A 22 férfi koziil tiziik €letkorat ismerjiik: heten mar elmultak hatvan évesek,
harman pedig negyvenes éveik kdzepén jartak. Oten nyugdijasként (vasutas,
varmegyei irnok, katona, torvényszéki iktato, it€l6bird) maradtak varosunkban.
Harom f6ldbérlébdl idékozben foldbirtokos lett. Az egyik béresbdl €s az egyik
foldbirtokosbdl tanyés, az egyik tanyasbol pedig foldmiives valt. Az egyik szabo
pedig maganzoként jutott jovedelemhez, akarcsak az egyik foldbérld. Két
kertész (uradalmi cseléd) megmaradt eredeti munkakorében, akéarcsak az egyik
napszamos. Nem valtozott a szobafestd, a pénziigyi tisztviseld, a vendéglos,
valamint az egyik foldbirtokos foglalkozasa sem. A kereskeddsegédbdl
1dékozben kalaposmester valt, azt pedig nem tudjuk, hogy a késdbbi vasutas
kezdett6] fogva a MAV-nal dolgozott-e.

A gyiilekezet tagjainak tobb mint haromnegyed része tehat alig egy b6
évtized alatt kicserélddott. Ebben az oriasi valtozasban az emlitett fluktuédcio
mellett kitiintetett szerep jutott az elsé vilaghdborunak, illetve az azt kovetd
népmozgasnak, a menekiilthulldmnak. 1932-ben, tehat mintegy negyedszazad
elteltével, a gylilekezeti tagsagnak mar csak alig 10%-at tették ki az 1914 el6tt
regisztralt alapito tagok.

Az 1923-ban Ujjaszervezett presbitériumnak ennek ellenére meghatarozé
tagjai maradtak az alapit6 atydk. A testiilet harmad részét 6k alkottak Martincsek
Pal, Nagy Jend, Olofson Miksa, Oszuszky Janos, Pluhar Mihaly, Rozsa Janos ¢€s
Stile Jozsef személyében. Varadi-Szakmary Arisztidet sem nélkiilozték, de 6
hamarosan lemondott, Marik Sdmuelt pedig 1925-ben valasztottak be.
Leszarmazottaikat dr. Kulitzy Béla, Jeszenszky Antal és Falta Imre, illetve
1929-1t61 Lipcsey Pal képviselte a testiiletben. Az emlitettek koziil 1931 utan mar
csak Marik Samuel, Olofson Miksa, Siile Jozsef és Rozsa Janos illetve dr.
Kulitzy Béla nevével taldlkozunk a presbiterek kozott.

Az egyhazkozség szervezete, vezetoi

A fidkegyhaz szervezetének megalkotdsara az 1907. december 15-1
gytilésen kertilt sor, melyet a varoshaza nagytermében tartottak meg ,,a csekely



szamban megjelent hivek”.*® Az esperes ismertette, hogy ,.felsébb helyen” is
jovahagytak az egyhazkozség megalakuldsat, s kérte a megjelenteket, hogy
munkaélkodjanak annak felvirdgoztatdsan. A korabbi, ideiglenesen megvalasztott
vezetdseéget véglegesitettek: dr. Ladics Laszlo feliigyeld, Herczberger Jozsef
gondnok, Nagy Jené ellendr és Kulitzy Nandor jegyzd az eskiit is letették. Ugy
hatdroztak, hogy az egyhaztanacs a megvalasztott tisztségviselOkkel egytitt 12
tagbol alljon. Presbiterré valasztottadk Mikler Sdndor tanfeliigyel6t, Varadi-
Szakmary Arisztid tablai itélobirdt, Kéler Istvan postatisztet, Poppel Gyula
kirdlyi mérnokot, Oszuszky Janos vendégldst, Juhdsz Imre honvéd
torzsérmestert, Milec P4l foldtulajdonost, valamint Cinkoczky J anost.”

Kik voltak 6k, kikbdl tevodott ssze az egyhazkozség vezetdsége?

A feliigyeld dr. Ladics Laszlo (1864—1924) megyeszerte ismert ligyvéd.
(2. kép) Edesapja foglalkozasat kovette, aki 1857-ben Szarvasrol telepiilt at
Gyuléra. Elénk kozéleti szerepet élt, szamos tiszteletbeli, és néhany jol fizetd
allast is betoltott amellett, hogy Csorvason jelentds foldbirtokkal rendelkezett.
Tagja volt pl. az Elsé Gyulai K&tott és Szovott Ipararagyar RT feliigyeld
bizottsaganak, majd igazgatosaganak. Vezérigazgatoja volt a Békésmegyei
Takar¢kpénztar Egyesiiletnek, s igazgatosagi elndke a Gyulai Képkeretlécgyar
RT-nek, az Els6 Gyulai Kereskedelmi RT-nek, valamint a Sal Istvan Fém-¢€s
Lemezarugyar és a Gyulai Herbadrog Gydgy- és Ipari Novény RT-nek.
Alelnoke volt a Gyulavidéki Helyiérdekii Vasut Rt-nek, feliigyeld-bizottsagi
tagja az Els6 Gyulavarosi Takarékpénztarban. Ebbdl addédoan a legtobb adot
fizetok koziil a varosban az els6k kozott, €s 1911 o6ta a varmegyében is eldkeld
helyen szerepelt.” Szinte folyamatosan tagja volt a varmegye kozigazgatasi
bizottsaganak. 1908-ban emellett pl. az addkivetd bizottsagnak és az igazold
valasztmanynak, 1911-ben a kozigazgatasi bizottsagnak, az allando-, a kijel516-,
az igazolo- és a kozponti valasztmanynak valamint az adokivetd bizottsagnak is
a tagja, 1916-ban pedig bevalasztottak az allando- az igazold-, €s a tiszti nyugdij
valasztmanyba is. A varosi képviseld-testiiletben pl. 1909-ben az allando
bizottmanynak volt a tagja. 1911-ben az ipartanodai €s az allami
gyermekmenhely telepbizottsagban szerepelt. Tobb civil szervezetben fontos
megbizatast latott el: a Békésvarmegyei Kaszinonak alelndke, majd 1908-tol
elnoke volt. Részt vett a Békésvarmegyei Fehérkereszt Egyesiilet, valamint a
gyulai szinmiivészetet partolo egyesiilet munkdjaban. A megalakul6
Békésmegyei Képzo- és Iparmiivészeti Tarsulat is elnokévé valasztotta s mint
utaltunk mar ra: az egyhdzmegye vezetéségében is szerephez jutott.”' | Egy

68 Békés, 1907. december 15. és december 22.

% BML, Ladics-hagyaték: 1907. december 15-i gyiilés jegyz6konyve.

"0 Békés, 1909. februar 14. és marcius 7., illetve 1908. marcius 8. valamint 1915. november 7.
¢s november 26., tovabba 1911. oktdber 1. és november 5.; 1907. januar 27., 1916. &prilis
6. ¢és 1921. marcius 5.; 1924. februar 23.; 1924. junius 4.; Szamon tartottak az évi 20.000
korona f616tti jovedelemmel rendelkezdk listdjan is: Békés, 1915. szeptember 12.

"' Békés, 1908. jinius 16. és 1911. januar 1 és februar 5. valamint 1916. december 17. és



kivaloan tudomanyos elme, egy érzo sziv és egy igazi puritan férfias jellem...
szellemi vezére az egész varmegye kozigazgatdsdanak.”” 1923-ig viselte a
feliigyeldi tisztet. Az egyhdzkdzség ujjaszervezésekor tiszteletbeli feliigyeldové
fogadtak.

A gondnokok gyorsan cserélddtek az elsd idészakban. Herczberger Jozsef
1865-ben, Mezdberényben sziiletett. 1904-ig 6nallo kereskeddként dolgozott,
ekkor vette at a gyulai dohanynagytdzsde (dohdnyaruda) vezetését, de mar 1909
tavaszan elkoltozott varosunkbol. Neve a 100. hely kornyékén szerepelt a gyulai
virilisek k6zott. Mezdberénybe koltozhetett vissza, legalabbis ott volt
malomrészvényes, s a vasut kozelében volt ott egy vendégldje is, melyet
bérbeadassal mikddtetett.”” Miel6tt Herzberger igazabol megkezdhette volna a
munkat, mar el is koltozott. Az 1910. januar 20-1 kdzgytlésen a helyébe 1épd
Szant6 Jozsef sem maradt sokaig a varosban.” 1913-t6] azutan évekig Siile
Jozsef kereskedd, késobb kalaposmester toltotte be ezt a tisztséget. O 1911-ben
a Gyulai Iparos Ifjusagi Egylet valasztmanyanak volt a tagja. Az 1914-ben
megalakulé Gyulai Ipartestiilet eloljarosagaba is helyet kapott.”” Az 1935.
augusztus 5-1 kozgytilésen az 58 évesen elhunyt Siile Jozsefrdl megallapitottak:
LHiségesen sdfdarkodott a fiokegyhadz vagyonaval, s odaaddssal szolgdlata
egyhazunkat.”

Nagy Jend ellendr gyogyszerészként dolgozott. Jol jovedelmezd
vallalkozés volt ez a szdmara, hisz a gyulai virilisek kozott 1907-ben a 41.
helyet foglalta el. Sportember lehetett, vagy legalabbis érdeklddott tandsitott a
sport irdnt, hiszen a gyulai sportegyesiilet megalakuldsakor annak valasztményi
tagja volt, 1915-ben pedig a Korcsolyazé Egyesiilet alelndki tisztét is ellatta.”
1924-ben bekdvetkezett halalaig tagja volt a gyiilekezet vezetdségének.

Kulitzy Nandor allami elemi iskola tanar-, majd igazgato-tanarként
szerepet vallalt egyhazi hitoktatdsban. 1912-ben bekovetkezett haldlaig 6 toltotte
be az egyhazkozség jegyzdjének szerepét is. A ,,tanitoi karnak egyik érdemes,
nagyra becstiilt tagja” volt. Igazgatd-tanari kinevezeését annak a munkanak az
elismeréseként kapta, melyet totkomlosi tanitosagat kovetden, a Pozsony megyei
Bazinban kifejtett, az ottani panszlav torekvések ellenstilyozasaként. ,,Rajongo
hazaszeretet sarjadt lelkesité szavaitol. Vallasossag novekedett dhitatabol...
Elozékenységéért, egyszeri, jo szivéért... az egész varos kozonsége tisztelte és

1909. jalius 4., tovabba 1908. marcius 8., 1907. marcius 10. illetve 1908. julius 19. és 1911.
februar 26. és julius 30.; 1922. janius 24.

72 Békésvarmegye (Békéscsabai hetilap) 1909. februar 27.

3 Békés, 1909. junius 6. és november 7., valamint 1908. december 25., tovabba 1907. julius
29.; Utodat a pénziigyminisztérium a helyi pénziigyigazgatdsag javaslata alapjan nevezte
ki. Eszerint allami hivatalnokként vezette a tézsdét. Marki 580.

™ BML, Ladics-hagyaték: 1910. januar 20-i kozgytilés jegyzokonyve; Békés 1921. januar 8.
€s 1922. aprilis 1.

7 Békés, 1911. mércius 19., 1914, februdr 1.

76 Békés, 1907. december 29. és 1908. majus 24. valamint 1915. aprilis 4.



szerette.” Politikai partallasara utal nekrologjadnak az a mondata, mely szerint
Magyarorszagot szabadnak szerette volna latni.”” Elhunyta utan egy masik
hitoktatdt, a Pusztavészirtvanyrol érkezé Balassa Janost valasztottak jegyz6ve.”

A presbiterek koziil — tisztségébdl kifolyodlag —, Mikler Sandor vitte a
legaktivabb kozéleti szerepet. TanfeliigyelOként hivatalbdl tagja volt a varmegye
kozigazgatasi-, kozmilivelddési- €s népnevelési allando bizottsaganak. Talan itt
jott meg a kedve a kozszerepléshez, hiszen 1915 tavaszan bejutva a varos
képviselGbtestiiletébe annak a szavazatszedd bizottsagnak lett az elndke, mely a
polgarmesterjeloltekre leadott szavazatokat szamlalta 6ssze. 1916-ban a
torvényhatosagi valasztason is sikerrel szerepelt. Ugyanekkor tagja lett a
Beékésvarmegyei Gazdasagi Egyesiilet igazgato-valasztmanyanak, a
Békésmegyei Kaszino véalasztmanyanak és a rovid életli Tisztviselok Szovetsége
végrehajto bizottsaganak is. ,,Hatarozott iranyu, értékes vezeto egyéniség’-ként
jellemezték, aki ,,kérlelhetetlen harcosa volt a varmegye megmagyarositisanak,
a magyar nyelvnek, a magyar nemzeti érzésnek. E téren példas sikereket ért el...
anélkiil, hogy felekezeti, vagy... nemzetiségi érzékenykedést kivéltott volna.””

Varadi-Szakmary Arisztid nemesi csaldd sarja volt. Kiterjedt birtokai a
Szepességben fekiidtek, mar amig a csehek el nem vették tdle. ,,Mint embert a
puritansag és szerénység, mint birot az igazsdgszeretete és humanitasa jellemez”
leginkabb. Tablai itél6biroként a varosban a legtobb adot fizetdi listajan a 30.
hely kortl talaljuk, s ezzel alig maradt le a megyegytilési tagsagrol. Hivatalbol
tagja volt viszont Miklerrel egyiitt a Fiatalkoruak Gyulai Feliigyel6
Bizottsdganak, valamint a varosi egészségiigyi bizottsagnak. 1914-ben,
nyugalloményba vonulasakor megkapta a kuriai birdi cimet. Ekkor mar 23 éve
¢lt Gyulan. Korabban, békéscsabai albiroként ismerkedett meg feleségével, aki
Szeberényi Gusztav piispoknek volt a lanya.™ 1923 6szén, ismeretlen okbol,
lemondott az egyhazkozség vezetésében vald tovabbi részvételrol.

Kéler Istvan a postanal szolgalt, ebben az idében kdszontotték gyulai
szolgalati idejének 25. évforduloja alkalmabol. ,,Elozékenységevel... széles
korben rokonszenvet és tiszteletet szerzett maganak.” 1908-ban postai ellendrre
1épett eld. 1922 tavaszan, 65 évesen halt meg szivszélhlidésben. ,,Derék
tisztviseld ... dltaldnos tisztelet- és kozbecsiilésben dall6 polgdr” volt.”

77 BML, Ladics-hagyaték: 1913. aprilis 30-i kozgy(ilés jegyz6konyve; Békés, 1908. junius 28.
¢és 1912. jinius 23.

® BML, Ladics-hagyaték: 1913. aprilis 30-i kozgytilés jegyz6konyve; Békés, 1914. majus
31.: a Gyulai tanitok Egyesiilete is megvalasztotta jegyzdjéve.

7 Békés, 1912. aprilis 7., 1914. januar 18., 1915. majus 13. és julius 4., valamint 1916.
marcius 19., majus 14. és december 17.; 1922. februar 25.: nyugdijazasat kérte, de ehelyett
marcius 15-ével Szabolcs varmegyébe helyezték at.

80 Békés, 1908. december 25. valamint 1911. szeptember 10.: 30. éves biroi jubileuma;
tovabba 1909. jinius 6., 1913. marcius 23. és 30.; 1914. szeptember 27.; 1921. marcius 5.:
fia 31 évesen meghalt.

81 Békés, 1909. aprilis 25. és 1908. julius 5., valamint az 1922. aprilis 5.-i nekrolég



Poppel Gyula kiralyi fdomérnokként dolgozott az Allamépitészeti
Hivatalnal. Az ,,agilis..., széles korben kedvelt, szimpatikus fomérnokot” mar
1908-ban elhelyezték Gyulardl. A Szabolcs varmegyei Allamépitészeti Hivatal
fondkévé nevezték ki.*

Oszuszky Janos a Koml6 szalloda f6pincéreként kezdte karrierjét. Apdsa
haldla utan atvette annak vasit melletti vendégldjét. Elismerést szerzett a
szakmadjaban, hiszen 1924-ben az Ipartestiilet a vendéglds tanoncokat
vizsgaztato bizottsag elnokéiil 6t valasztotta meg. A vendéglésok
szakosztalyanak elnoki tisztét is ellatta. Dalos kedvii egyén lehetett, hiszen az
Erkel Dalkér alapitasaban is részt vett.  Halalaig, 1929-ig tagja maradt a
gyiilekezet vezetdségének.

Juhasz Imre a gyulai 2. honvéd gyalogezred térzsszamvevdjeként az
Enyves ut 20. szam alatt lakott. Az 1911-ben alapitott megyei méhészegyesiilet
elnoke volt. ,,Hosszu és kotelességhii” szolgalataért megkapta a koronas eziist
érdemkeresztet. Milec Palrol csak annyit tudunk, hogy foldbirtokosként Bicerén
¢lt. Cink6czky Janosrol semmilyen konkrét adatot nem talaltunk, ha csak nem
azonos az 1867-ben, Szarvason sziiletett, nemesi szarmazasu gazdalkodoval. Az
tény, hogy 1910-ben két Cinkdczky fit is tanult a gyulai gimnaziumban.**

Osszességében megallapithatd, hogy az egyhazkozség tisztviseldi a
legvagyonosabb, koztiszteletben all6 emberek koziil keriiltek ki. A feltigyeld és
az elsé gondnok személyének kivalasztasaban ez a tény mindenképpen szerepet
jatszhatott. Azt is jellemzdének tekinthetjiik, hogy 6t esztendd alatt a
tisztségviseldi kor fele kicserélddott.

Mig a négy tisztviseld koziil csupan a jegyzO-tanité nem szerepelt a varosi
virilisek listajan, a nyolc presbiter kdzott viszont minddssze egyetlen olyan
személy akad csak, akivel talalkozhatunk az emlitett listan. Az is feltind, hogy
milyen kevés kozottiik a tdsgydkeres gyulai. Ladics Laszlon kiviil, akinek az
¢desapja volt betelepiild, talan még Oszuszky Janosrol és Nagy Jendrdl meg
esetleg Juhasz Imrérdl tételezhetjiik fel a gyulai sziiletést.

A hivek tarsadalmi helyzetét kozel sem tiikrozte vissza az egyhaztanacs
osszetétele, hiszen az csaknem 60%-ban allami hivatalnokokbol (tanar,
tanfeliigyeld, bird, mérnok, postas, katona illetve egy allami cég vezetdje),
negyed részben pedig a szolgaltatasi szektorban dolgozé vallalkozokbol
(ligyveéd, gydgyszerész €s vendéglds) tevodott 6ssze, mig a foldmiivesek

82 Békés, 1907. julius 21. és 1908. oktdber 18.

% BML, Ladics-hagyaték: 1907-es dsszeiras; Békés, 1924. januar 9. és 1929. augusztus 7.

¥ BML, Ladics-hagyaték: 1907. december 15-i gylilés jegyzékonyve; Békés, 1911. marcius
12. ¢és aprilis 23., valamint 1912. jinius 2.; az 1907-es Osszeiras minddssze egy
Czingulszky Janos nevii folyamorrdl, illetve egy Csehloczky Janos tanyasrol tudosit, akiket
esetleg neviik 0sszecsengése alapjan osszefliggésbe hozhatnank Cinkdczkyval. A Marky-
féle megyetorténet (511. p.) Szarvason ismer egy Cinkdczky Janos nevii gazdalkodot. A
gyulai r. kath. Fégimnazium értesitdje az 1909-1910-es tanévrdl. Gyula, 1910. 129. és
132.: Lajos az els6 osztalyba, Andras pedig a negyedikbe jart.



képvisel6i maximum a 16%-at (2 £0) alkottak az elsd presbitereknek, akik kozott
egyetlen egy iparost sem talalunk.

Az 1907-es Osszeirds ezzel szemben arrol tanuskodik, hogy a hivek 59%-a
a mezdgazdasagban tevékenykedett, 17%-uk iparos volt, s a vallalkozok 5, az
allami alkalmazottak pedig csak 19%-ukat tették ki. Igaz, hogy a megalapitastol
kezdve Ok vitték a meghatarozo szerepet. A gylilekezet tagjai altal befizetet ado
nagyobb része toliik szarmazott, tehat leginkabb Ok vették ki a résziiket az
egyhazkozség fenntartasabol. Ennélfogva nem teljesen indokolatlan a gyulait
mar kezdettdl fogva kimondottan értelmiségi gylilekezetnek tartani.

Az egyhdzkozség vezetdségének korosszetétele ugy alakult, hogy a
legfiatalabb tagja 42 éves volt, s a legiddsebb is minddssze az 50. életévét
toltotte be. Mint lattuk, kozéletli tevékenységiik igen kiterjedt skalat olelt fel:
egészségligyi-, kulturalis-, gazdasagi- €és sportegyesiiletekben is képviseltették
magukat. A 67-es szabadelvil part hiveit ugyantigy megtalaljuk kozottiik, mint a
48-as fliggetlenségieket.

A esperes az 1913. aprilis 30-1 tisztyjitd kozgytlésen a tisztviselok
mandatumanak megujitasat javasolta. Ezt elfogadva dr. Ladics Laszlo
felligyel6i, Nagy Jend ellendri, Stile Jozsef gondnoki ¢s Balassa Janos jegyzoi
mandatumat megujitottak. Az 01j presbitérium 0sszetételérdl viszont nincs
teljesen tiszta képiink. A kézzel irott jegyz6konyv szerint tagja maradt Varadi-
Szakmary Arisztid, €s Oszuszky Janos, mig Gjjonnan valasztottak be Cselovszky
Mihalyt. Kéler Istvanné (Minich Karolina) és Mazurekné Ploy Irén személyében
pedig — a korban meglepd modon — eldszor kapesolodtak volna be holgyek az
egyhazkozség vezetésébe. Mazurekné egyébként hitoktatast is vallalt, s a Gyulai
Néegyletnek is tagja, majd szamvizsgaléd bizottsagi tagja volt.* Mar csak azért
is furcsa lett volna a holgyek megvalasztasa, hiszen az egyhazi torvénykonyv
szerint 6k még a kozgytilésen is csak megbizottjuk révén gyakorolhattak a
szavazati jogukat. A Békés cimii hetilap csak részben lehet a segitségiinkre.
Nem tud az emlitett holgyek presbiterré valasztasarol: Kéler Istvanné helyett pl.
tovabbra is a férjét, Kéler Istvant szerepelteti. Megerdsiti Cselovszky Mihaly
megvalasztasat, s Varadi-Szakmary Arisztid, Oszuszky Janos mellett Mikler
Sandor és Juhasz Imre hivatalban maradasat. Az emlitetteken kiviil szerepelteti
még — a kézirdsos jegyzoékonyvben nem szerepld —, dr. Horvath Dezs6 segéd-
tanfeliigyel6t is. O egyébként zongorista és zeneszerzé is volt. Egy hely még igy
is kiado6 a 12-bdl, mar ha nem szdmolunk a masik holgy tagsagaval sem. Ha
Milec P4l és Cinkdcezky Janos koziil egyikdjiik sem maradt tag, egy jeldltiink
akkor is kinalkozik a kiad6 helyre.®

% BML, Ladics-hagyaték: 1913. aprilis 30-i kozgyilés jegyzékonyve; Békés 1907. jilius 7. és
1911. junius 11.; Mazurek Ferenc a Békésvarmegyei Altalanos Tanito Egyesiilet gyulai
jaraskorének a konyvtarosa, majd pénztarosa volt: Békés 1917. 4prilis 12 és 1909.
szeptember 7. s a Gyulai Tanitok Egyesiilete alelnoke: Békés, 1911. februar 19.

8 Békés, 1913. majus 4.: Egy hely betdltése még is tisztazatlen. A kimaradok kozott lehetett
Czinkdczky Janos, akit (?) Csehloczki Mihaly valtott fel. Igy valdjaban az marad a kérdés,



Egy késobbi feljegyzés szerint Csepregi esperessel (aki 1918-ban meghalt,
tehat ez a szempont a késdbbi tisztjitasnal nemigen johetett szoba) Olofson
Miksa tartotta a kapcsolatot. Valoszintitlen tehat, hogy 6t kihagytak volna az
egyhazkozseg vezetésebdl. Igaz, miutan sikerteleniil palyazta meg a varos
foszamvevoi allasat (a pénziigyigazgatdosag melletti szamvevdségen dolgozott),
1915 6szén a sajat kérésére athelyezték a csaki jaras szdmvevai tisztébe, a
temesvari pénziigyigazgatdsaghoz. Tavozasat sajnalattal vette tudomasul a varos
kozonsége, mert a ,,mindig kedélyes egyénisége és szellemes modora réven
tarsadalmunk kozkedvelt tagjava lett.” Nem lehetett tartosan tavol, mert 1917-
ben jarasi szamvevének nevezték ki a gyulai f6szolgabiré mellé.*’ 1923
aprilisaban az egyhazkozség pénztarnokként jelenik meg eléttink.*® 1929-ben,
Budapestre tortént athelyezésekor ,,vdarosunk kézkedvelt és szellemességeradl
ismert tagja”-ként aposztrofaltdk az egyébként kaposvari sziiletésii
fiatalembert.*

Az régi vezetdségnek tobb, mint 40%-a kicserélddott. Két f6rdl tudjuk,
hogy elkoltozott, egyrdl pedig, hogy idokdzben elhaldlozott. A masik két
esetben nem tudjuk a valtas okat.

Az 0j vezetdség tarsadalmi Osszetételét tekintve a szolgaltatasi szektorban
tevékenykedd vallalkozok aranya 1 fovel, azaz 33%-ra emelkedett (ligyvéd,
gyogyszerész, vendéglds és kereskedd), szamuk a foldmiives foglalkozast tizOk
rovasara nétt, az 6 részaranyuk igy 8%-ra csokkent. Az allami alkalmazottak
aranya viszont valtozatlanul magas maradt.

Az evangélikus egyhazi ¢let megindulasa

A szervezeti forma 1907. végére adott volt, de a tartalommal valo
kitoltése némi késedelmet szenvedett. Erre enged kovetkeztetni Szeberényi
Lajos Zsigmond 1908. marcius 2-an, dr. Ladics Laszléhoz intézett levele,
melyben arra kérte a feliigyeldt, hogy az hivjon 6ssze kozgytilést, amelyen
dontenének az istentiszteleti alkalmakrol, valamint a kdltségvetésrdl. Ennek
id6pontjardl — a csabai egyhdz elndkeként — 6 is értesitést kért, hogy a gyulai

hogy Milec Pal helyett Mazureknével szamolhatunk-e mint els6, s egyetlen holgytaggal,
hiszen rajta kiviil valosziniileg még Olofson Miksaval is szamolnunk kell. Dr. Horvath
Dezs6 segédtanfeliigyelo zongorista és zeneszerzd is volt, s 0 szerkesztette a Gyulan,
hetente kétszer megjelend Nemzeti Kualtarat: Békés, 1910. februar 6. és 1913. szeptember
21. valamint 1914. augusztus 30.; Szentkereszty Tivadar: Békés varmegye népoktatasanak
torténete. Gyula, 1932. 34.: 1909 februar 9. és 1915. marcius 1. kdzott toltotte be a
segédtanfeliigyeloi allast.

¥ Békés, 1917. majus 6.

% Olofson 1882-ben sziiletett. Békés, 1915. jilius 4. és szeptember 26.; 1910. szeptember 11.;
Dr. Vangyel Ende visszaemlékezése.B. 4.

% Békés, 1929. oktober 23.; Békésmegyei Hirlap, 1929. oktdber 22.



. lednyegyhdz tovabbi berendezkedésére nézve utasitdssal szolgdlhassak.””’ Az
elsd kozgytilés megtartdsara azonban majdnem egy esztenddvel késdbb, csak
1909. januar 10-én keriilt sor.

Az ezt elékeszitd presbiteri gylilésen elhataroztak, hogy évente 6t
istentisztelet megtartasat kezdemeényezik: karacsonykor, hasvétkor, aldozo
csiitortokon, piinkdsdkor €s reformacio napjan. Hasvétkor urvacsora osztassal,
aldozo6 csiitortokon pedig — a helyi reformatusok hagyomanyahoz igazodva —
konfirmacioi tinnepéllyel 6sszekotve. Gytijtést hirdettek harménium vasarlasara,
melyre a presbiterek 85 K-t helyben 6sszeadtak.”

Az 1910. januar 10-én, vasarnap délutan 3 orakor megtartott elsd
kozgylilés jovahagyta a fenti hatdrozatokat.”> A feliigyeld ur arrél tajékoztatta a
hiveket, hogy az egyhdzkozségnek kb. 424 tagja van. Elhataroztak, hogy
énekeskonyvként a békéscsabai gyiilekezetben hasznaltat fogadjak el.” A
presbitérium hatarozatait a kozgytlilés — mint a kés6bbiek soran is szinte mindig
— elfogadta. A jegyzokonyvekbdl nem deriil ki, hogy egyaltalan megvitattak-e a
javaslatokat, vagy csak egyszertien tudomasul vették az egyhaztanacs dontéseit.

A kozgyiilés emlitett halogatasa ellenére a gyiilekezeti €let mar az 1907-es
esztendd végeén megindult, amire — sajnalatos modon — egy temetés szolgaltatott
okot. A Békés cimii lap szerint az egyhazkozség mitkodésének elso jeleként egy,
a kérhazban meghalt evangélikus eltemetésére a feliigyeld nem a helybeli
reformatus lelkészt kérte fel — mint azt korabban szokta —, hanem Békéscsabarol
hozatott at papot.”* Erdekes modon a tovabbiakban csak meglehetSsen elszort
adataink vannak a temetésekrdl: 1909. dprilisdban pl. Szeberényi jott at, hogy a
reformatus temetdben végsd bucsut vegyen Rimmel Lajostol, akit a
békésszentmiklosi uradalom felvirdgoztatdjaként tartottak szamon. Kulitzy Béla
tanit6 urat pedig 1912 nyaran maga az esperes temette el.”

A gyulai evangélikusok egyhdzi alkalmaikat évtizedeken at a Jokai 1ti,
allami elemi fiu iskoldban tartottdk. Ez a kordbbi fiupolgari iskola volt, melyet
az egykori Kulcs korcsma épiiletében rendeztek be, de 1906-ban, a katolikus
fogimnazium meginditasakor megsziintettek. Azota az allami elemi fituskolanak
adott otthont. Altalaban az iskola nagytermében gyfiltek ossze, s ez a
rajztanterem volt. Akar istentiszteletrdl, akar kozgytilésrdl volt szd, ebben kertilt
megrendezése 1911-ig. Az allami elemi iskola 0j épiilete a Karolyi Sandor (ma:

% BML, Ladics-hagyaték: dr. Szeberényi Lajos Zsigmond 1908. marcius 2-an, dr. Ladics
Laszlohoz intézett levelében még mindig kisért a leanyegyhaz elnevezés.

! BML, Ladics-hagyaték: 1908. december 13-i presbiteri iilés jegyzkonyve.
Ehhez képest a Békés, 1911. aprilis 16.-i szama arr6l tudodsitott, hogy tirvacsora osztas
aldozo6 csiitortokon, karacsony elsé napjan, s most kivételesen htisvétkor is lesz.

72 Békés, 1909. januar 10.

% BML, Ladics-hagyaték: 1909. januar 10-i kozgytilés jegyzékonyve.

* BML, Ladics-hagyaték: 1909. januar 10-i kozgyiilés jegyz6konyve; Békés 1907. december
15.

> Békés, 1909. aprilis 4. és 1912. junius 13.



Karolyi Mihaly) utcaban 1908 6szén épiilt fel, de ideiglenesen a polgari
leanyiskolat helyezték el benne. A Kossuth Lajos utcaban 1911 8szére késziilt el
a polgari leanyiskola (ma: I. szdmu altalanos iskola) épiilete, s 1912 januarjdban
adta at helyét az allami elemi iskolanak.” 1912 husvétjat mar az allami elemi
iskola tornatermében — mely az egykori Korona vendégld helyén épiilt —,
tinnepelhették a gyulai hivek.”” Egy ideig felvaltva hasznaltak a két — egyébként
egymas szomszédsagaban 1évo — épiiletet: 1913 aprilis 27-én a konfirmdacidt a
polgari lednyiskolaban, az aprilis 30-1 kozgytilést viszont az allami elemi iskola
tornatermében tartottak. A késdbbiekben az istentiszteletek megtartisara is
ebben keriilt sor.”®

Ismerjiik azokat a lelkészeket, akik a békéscsabai gyiilekezetbdl az elso
idében Gyulan szolgéltak. A gyulai fiokegyhdz hiveit kezdetben a harom
békéscsabai varosi lelkész (Csepregi Gyorgy, Szeberényi Lajos Zsigmond és
Koren Pal) gondozta, s tobb-kevesebb alkalommal mindegyikdjiik megfordult
varosunkban.

Ez a feladat a korabeli kezdetleges kozlekedési viszonyok ellenére sem
jelenthetett tul nagy elfoglaltsagot, hiszen az egyhazmegye 1908. augusztus 19-1i
kozgylilési beszdmoloja szerint a gyulai fiokegyhaz elsé esztendejében
mindossze 1 keresztelésre és 2 temetésre keriilt sor, valamint: ,,a nagy
linnepeken istentiszteleteket tartottunk, s egyszer tirvacsordt osztottunk.””

Az egyhazmegye kovetkez6 évi kozgytilésén mar Knyihar Kalman,
békéscsabai kiilsd lelkész arrol szamolt be, hogy 1909 nyaratdl ,,lelkészi
kéromhoz tartozik Gyula, Gyulavari, Doboz, Dobozmegyer (=MezOmegyer) és
Ujkigyés” ahol a lelkészi teendSk (esketés, temetés, keresztelés, trvacsora
osztas) mellett a tanitas ellendrzése is az 6 feladata. Ezért ,,minden iskolai évben
minden iskoldt legaldbb egyszer meglatogatok.”’”™ A templomi istentiszteleteket
azonban altalaban ezutan is a varosi lelkészek tartottak, koziiliik kiilonosen
Koren P4l jart sokat varosunkban, aki a gylilekezetalapitast is a szivén viselte.

Nem ismert pontosan, hogy mikor kertilt sor az elsd gyulai evangélikus
istentisztelet megtartasara. Nagy Jend 1905-re teszi ezt az idopontot: ,, 1905iki
evben a gyulai volt polgari oskola igazgatoja volt szives, ha jol emlékszem néhai
Privar ur, atengedni a tantermet Istentiszteletiink megtartasara, amikoris az elsé
urvacsora osztds is megtortént.”'"" Ismereteink szerint 1907. december 12-én

%6 Békés, 1908. aprilis 19.; 1908. julius 14., 1909. 4prilis 11.; Békés, 1908. marcius 22.; BML,
Ladics-hagyaték: 1909. januar 20-1 kozgytilés jegyzokonyve; Scherer I1. 244. és 292. illetve
294.

7 Békés, 1912. aprilis 7.

%% Békés, 1913. aprilis 27. és december 21.

% Egyhazmegyei kozgyiilési jegyz6konyvek. Békéscsaba, 1908. 18. Sajnos az nem deriil ki a
szOvegbdl, hogy 1908 husvétja eldtt, azaz 1907 kardcsonydn tartottak-e mar istentiszteletet
Gyulan.

%0 Egvhazmegyei kozgytilési jegyzékonyvek. Békéscsaba, 1909. 28.

%" Nagy Jen6 1923-as visszaemlékezése. JegyzOkonyvek C. 12.



ugy dontottek, hogy kardcsony és tjév délutanjan békéscsabai lelkészeket
hivnak at igét hirdetni. Nem tudunk arrél, hogy ez a terv valora valt-e.

Az els6 istentiszteleten, amelyrdl biztosan tudunk, maga az egyhdzmegye
esperese, Csepregi Gyorgy szolgalt. Erre 1908. aprilis 20-an, htisvét
masodnapjan, déleldtt 9 orai kezdettel kertilt sor. A kantori szolgalatot az
ugyancsak Békéscsabarol érkezd Galli Janos tanitd végezte. A nevezetes
eseményen a hivek joval nagyobb szamban jelentek meg, mint a korabbi
tandcskozasokon, legalabbis erre kovetkeztethetiink abbol, hogy koziiliik
harmincan ¢éltek az arvacsora szentségével. Prédikaciojaban az esperes ur arra
helyezte a hangsulyt, hogy a gyulai evangélikus gyiilekezet most kettds

'''''

hogy ez lehetett az els6 gyulai istentisztelet.'”*

Piinkdsdkor Szeberényi Lajos Zsigmond, a békéscsabai igazgato-lelkész
tartotta az linnepi istentiszteletet. Az egykori Gjsaghir szerint ezen is ,,szép
szammal” vettek részt a hivek.'” Nem tudjuk, hogy kardcsonykor miért maradt
el az igehirdetés, bar megeshet, hogy csak a megtartasat igazol6 szamla
kallodott el. A késObbiekben ugyanis megtartottak az évi 5 istentiszteletet,
egészen az . vilaghabor kitoréseig. Az emlitetteken kiviil 1910-ben Sztik
Gusztav, 1912-ben Maczak Gyorgy segédlelkész, 1911-ben ¢€s a kdvetkezd
évben pedig 1-1 alkalommal Knyihar Karoly is tartott istentiszteletet. O jol
ismerhette a gyulai viszonyokat, mivel 1910-ben elvallalta a fégimnaziumi
hittanorak megtartasat is. A keresztelések, a betegek gyodntatasa pedig még
1914-ben is a gimnaziumi hitoktato lelkész kotelessége volt.'

A fiokegyhaz gazdalkodasa

Az 1907. junius 3-ra 6sszehivott gyiilés résztvevdi megallapitottdk, hogy a
gyiilekezet tagjainak allami ad6ja 4377 koronara rag. Egyben megkérték az
esperest, hogy folytasson targyaldsokat a helyi reformatus egyhaz vezetéségével
arrdl hogy a tovabbiakban is hajlandok lesznek-e a templomot, a harangozést és
a temet6t az evangélikus hiveknek olyan feltételek mellett d&tengedni, mint
ahogyan a csabai evangélikusok is megengedik az ottani reformétusoknak.

Csepregi esperes gyorsan gondoskodni akart az egyhazkézség anyagi
alapjainak megteremtésérdl. Szeptember 12-1 levelében arra utasitotta a
feliigyeldt, hogy a megvalasztott gondnokot szolitsa fel az egyhazi ado
beszedésére ugyanolyan mértékben, ahogy azt eddig a reformétus egyhaznak
fizették.'” A koltségvetés rendezésére az 1907. december 15-i gytilésen keriilt

102 Bekés, 1907. december 22. illetve 1908. aprilis 19. és aprilis 26.
193 Bgkés, 1908. julius 7. és julius 14.
1% Mityké Matyas 1914-es adoive. Jegyzékonyvek C. 12.

195 BML, Ladics-hagyaték: Csepregi esperes levele dr. Ladics Laszlonak, 1913. szeptember
12.



sor. A bevételeket illetden megegyeztek abban, hogy az adokulcs — mint eddig is
— az allami ad6 15%-a legyen, s a vegyes hazassagbeli egyhaztagok a személyi
adot is fizessék.'” Ehhez képest az 1908. december 13-i presbiteri iilésen azt
mondték ki, hogy az allami egyenes ad6 10%-4t minden egyhaztagnak fizetnie
kell. Szem¢lyi addba a vagyontalanoknak tovabbi 1 K-t, az ezer korona alatti
fizetéssel rendelkezOknek 2 K-t, az ennél magasabb fizetéssel birdknak pedig 5
K-t kellett adniuk. '’

A koltségvetés nagy részét a tanitok fizetésére, illetve az istentiszteletek
megtartasara (a lelkészi és a kantori tiszteletdijra, valamint a tanterem
berendezési- és takaritasi koltségeinek a fedezésére) forditottak.

Az els6 két évben az alabbi kiadasokkal szdmoltak:

1908 1909

hitoktatas

az allami elemi iskolaban 40 40
a polgari leanyiskolaban 50 50
lanyok konfirmacioi oktatasa - 50
az inasiskolaban 50 50
a konfirmandusok felkészitéséeért 30 30
egyhazi szolga alkalmazasara 40 40
az istentiszteletet megtartd lelkésznek 10 10
a kantori tiszteletdij 8 8
0sszesen 228 278

Az 19009. januar 20-1 kozgytlés jovahagyta a fenti hatdrozatokat. A
felligyeld arrol tajékoztatta a hiveket, hogy a varhato éves bevétel 600 K kortil
fog alakulni. A kozgytilés ugy dontdtt, hogy az 1907. év masodik félévére a
reformatus egyhaznak befizetett egyhazi adot nem kéri vissza.'” Az egyhazi
adobol befizettek pénz csak lassan kezdett el csordogalni. Még 1910-ben is
talalhatunk az el6z6 esztendOkre sz0616 lelkészi- illetve tanitoi tiszteletdij
kifizetéseket. Osszességében mégis kijelenthetjiik, hogy e ddccendk dacéra is,
gazdasagilag megalapozottnak tekinthetd az egyhazkozség miitkodése.

Olyannyira, hogy 1910 elején templomépitésrél hoztak hatarozatot.
Méghozza nagyszabasu tervvel allhattak eld, hiszen a gytijtést az épitendd
»Szekesegyhaz alapjara” hirdették meg. Ennek apropdjaul egy adomany
szolgalt: az 1910. januar 20-1 kdzgytilésen az elkoltozott gondnok 100 K-t adott
az egyhaz céljaira. Ezt az 0sszeget a székesegyhéz alapjadra meghirdetett gytijtés
elsé adomanyanak tekintették. A gytjtésre ekkor 300 K j6tt 6ssze, mig a
harménium-alapon ugyanekkor 121 K volt.'” Az év végéig a templomépitési
alapon 1000, a harmonium alapon pedig 140 korona gytlt 6ssze. Az el6bbi

1% BML, Ladics-hagyaték: 1907. december 15-i gytilés jegyzékonyve.

"7 BML, Ladics-hagyaték: 1908. december 13-i presbiteri iilés jegyz6konyve.



alapot a Ladics dr. altal igazgatott Békésvarmegyei Takarékpénztar Rt. 1909—
1918 kozott évi 100-100 koronaval tamogatta.''

Az 1910-es leltar szerint az egyhazkozség vagyonat emellett 17 db.
énekeskonyv, valamint egy Urvacsorai kehely, egy ostyatarto €s egy oltarteritd
gyarapitotta, s még 10 énekeskonyv vasarlasat tervezték be.''! Ez azonban
elmaradhatott, mert az 1913-as leltar a fehér oltarteritdn, a feliratos urvacsora
kelyhen, az ostyatartd szelencén és talcan kiviil csak 16 db énekeskonyvrol, egy
nagyobb talcarol, egy boros kannardl és egy, az urvacsorai kellékek tarolasara
szolgal6 fadobozrél tud.''? Az oltarteritére, aminél az anyagkoltség 87 K-t a
munkadij pedig 80 K-t tett ki, a hivektol Gyularél 142 K, Békéscsabarol 15 K
adomany érkezett. A hidnyzd 10 koronat az egyhdzkdzség pénztarabol potoltak.

Az éves bevétel 859 K, a kiadéas 580 K, a pénzmaradvany pedig 279 K
volt. Ez mégsem szerepelhetett pozitivumként, mert az el6z6 években tetemes
hatralékot halmozott fel a gyiilekezet. (Részben abbdl adoddan, hogy 1909-ben
szedték be eldszor az adot, de foként a meglehetdsen hanyagul kezelt adofizetési
kotelezettségbdl szarmazoan.) Igy az 1910-es koltségvetési évet a korabbiénal
csaknem 5 koronédval magasabb, 1057 K 72 filléres hatralékkal tudtak csak
befejezni a jegyzOkonyv tanusaga szerint.

Szerencsénkre az egyhdzkozség pénztari napldja az 1910-1914 kozotti
évekrdl fennmaradt, amibdl pontosan nyomon kdvethetjiik a gazdalkodast.
Eszerint 1910-ben a kiadasok valoban 580,52 koronara rugtak, azonban a
bevételi rovat viszont minddssze 757 K 25 fillérrdl tud. Ha igaz a beszamolo,
akkor 101,39 koronat nem konyveltek le. Ez konnyen megeshet, mert elég lazan
kezelték a konyvelést. Ahogy az az 1916-0s ellendrzés soran kidertilt: a kiilon
célra tett adomanyokat egyaltaldn nem szerepeltették a pénztarkdnyvben.

A presbitérium 1911. évre az addkivetést 841 K 76 fillérben hatarozta
meg, amibdl 168 koronat természetbeni jarulékként szamolva, a varhat6 éves
készpénzbevételt illetden 673 koronas Osszeggel szadmoltak. Ebbdl 135 K
istentiszteletekre, 270 K hitoktatasra, 200 K egyéb kiadasra lett betervezve.'

1% BML, Ladics-hagyaték: 1909. januar 20-i kozgytilés jegyz6konyve.

% BML, Ladics-hagyaték: 1910. januar 20-i kozgyiilés jegyz6konyve.

"9 Bekés, 1910. marcius 13.; 1912. mércius 10., 1913. mércius 12, 1914. marcius 29., 1918.

aprilis 18.

BML, Ladics-hagyaték: Szanto Jozsef gondnok altal osszeallitott zarszdmadas az 1910-es

évre, s koltségvetési tervezet 1911-re. Az 1913-as kozgyiilés hatarozataibol az deriil ki,

hogy a békéscsabai evangélikus fdgimnazium tanuléifjisdga 1 darab aldozo kelyhet, 1

darab ostyatart6t, €s 1 darab ostyatalcat ajandékozott a gyulai egyhazkozségnek.

Jegyzdkonyvek. C. 12.

'3 BML, Ladics-hagyaték: Szanté Jozsef gondnok altal dsszeallitott zarszamadas az 1910-es
évre, s koltségvetési tervezet 1911-re.
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Az 1913-as évre 880 K bevételt terveztek. Ekkor az istentiszteletekre 135,
a hitoktatasra 470, az egyéb kiadasokra pedig 200 korondval szamolva, 805
koronés kiadassal kalkulaltak.'"

A tények némileg masképp alakultak:

Az 1911-es évet hiannyal zartdk, melynek 0sszege elérte a 179,48
koronat. Ez abbdl adodott, hogy Gyula varos nem fizette még ki a gimnéaziumi
hitoktatas tiszteletdijat, tehat ezt az egyhazkozség mintegy megeldlegezte. 1912-
ben nem kertilt sor a kdrhazi temetésekért jarod dsszeg atutalasara, de ezt minden
bizonnyal magéban foglalta a kovetkezd évi, nagyobb Osszeg. 1914 els6 felében
pedig ismét a gimnaziumi hitoktatas atutaldsaval maradt ados a véros.

Az egyhdzkozség bevételei:

1910 1911 1912 1913 1914 1. félév

egyhazi adobol 724,21 343,19 509,09 308,54 323,10
koérhazi temetésre 32 63,74 109,60 63
iskolai birsagbol 7 2 1
adakozasbol

husvétkor 2,08 1,53 5,89

aldozocsiitortokon 1,04 1,56 1,95 6,50

plnkosdkor 7,64

reformacid linnepén 4,68

karacsonykor 1,88 4,04
egyhdazmegyétol 33,77
Gyula varosto6l gimnaziumi hitoktatdsra 184.61 188.35
Osszesen: 757,25 453,22 699,18 623,85 398,49

A kiadasok ugyanekkor az aladbbiak szerint alakultak:
1910 1911 1912 1913 1914 1. félev

lelkészi szolgalat 60,12 59 60 60 36
kantori szolgalat 40 40 40 40 24
teremrendezésre 21,41 28 20 30 17
fiuk hitoktatasa 220 140 140 175 105
lanyok hitoktatdsa 70 70 70 70 70
gimnaziumi hitoktatas 200 185,47 189,31
korhazi temetésre 38 64 48 58 62
nyomtatvanyok 14 26 49,04 55,10
postazas 12,30 11,92 6,91 13,41
aldozo kehelyre 3,40
bélyegzOkészitésre 8
énekeskonyvekre 53
oltarteritore 10

4 Jegyz6konyvek. C. 12.



adoszedésért 10

gondnoknak 30

kancso 8

bérkocsi dija 2,40 3
egyéb 50 2 22

Osszesen 580,52 632,70631,39 710,66 385,51

A pontosan adatolt id6északban az egyhazkozségnek alig 9 koronanyi
hidnya halmozddott fel, ami az igencsak esetleges egyhéazi adofizetéseket
figyelembe véve nem kicsi pénziigyi-elszamolasi teljesitményre vall. Még jobb a
helyzet az 1916-o0s pénziigyi feliilvizsgalat tényeinek ismeretében. Az utolso
békeév zarszdmadasat par fillérnyi eltéréssel az altalunk k6zolt pénztarkonyvi
adatoknak megfelelden készitették el: az el6z6 évekrdl maradt 6sszeggel az
Osszes bevétel: 761,38 K volt, mig a kiadasok 710,72 koronara ragtak. 1913
elején eszerint 137,64 K volt a gylilekezet pénzmaradvanya. Ebbdl az év végére
50,66 K maradt, amit 1914-re vittek at. Ezzel 1914 év nyaraig 451,45 K bevétel
mellett 386,31 korona kiadast regisztraltak. A pénzmaradvany az elso
vilaghaboru kirobbanasakor 64,14 koronat tett ki. Az 1915-0s esztend6rdl nem
rendelkeziink konkrét adatokkal, csak annyit tudunk, hogy az 1916-o0s évet mar
200 K hiannyal kezdte a gyiilekezet, annak ellenére, hogy az egyhdzmegyétdl 68
K segélyben részesiilt, és a tanitok is kaptak 100—100 koronat. Am ezt
valosziniileg nem vették bele a koltségvetésbe, hiszen a pénztarkonyv adatainak
ellentmondanak azok a nyugtak, melyek szerint hitoktatéasi célra Mazurekné 75—
75, Balassa pedig 100—-100 koronat vett fel 1913-ban, illetve 1914-ben. Ezek le
nem konyvelt, az egyhdzmegyétdl illetve a keriilettdl kapott segélyek lehettek.

1913-ban 147 £0 fizetett egyhazi adot.'”> Az 1913. aprilis 30-an, az
esperes jelenlétében tartott presbiteri iilés dr. Ladics Laszl6 javaslatara
elfogadta, hogy kérjenek segélyt az egyhdzmegyétdl az épitendd templomra és a
lelkészlakra.''® A kozgytilés egyhangulag magaéva tette a presbitérium dontését,
de az egyhdzmegye véalasza nem ismert. Ekkor egytttal a lelkésztartas anyagi
alapjait is igyekeztek megteremteni. A kimutatas szerint biztosan szdmitani a
kovetkezd jovedelmekre lehetett:

korhazi temetés: 150 K
gimnaziumi hitoktatas: 600 K
polgari lednyiskolai hitoktatds: 50 K
Simonyifalvarol: 100 K
allami segélybdl: 800 K
Osszesen: 1.700 K

Ehhez jonne az, amit ma is fizet a gyiilekezet:

"5 BML, Ladics-hagyaték: Siile Jozsef gondnok 1913. julius 6-i levele Csepregi esperesnek.

"6 BML, Ladics-hagyaték 1913. aprilis 30-i jegyz6konyv



népiskolai hitoktatasra: 210 K,

inasiskolai hitoktatasra: 35 K,

az évi 5 istentisztelet utan: 100 K,

vagyis 0sszesen 345 K.

Ez az el0bbiekkel egytitt eléri a 2045 K bevételt.

Konnyen belathatd, hogy a tervezett bevétel dontd hanyadat a kozvetlen,
illetve kozvetett formaban megnyilvanul6 allami tamogatés tette volna ki.

Az 1914-es évre az adofizetOk szdma elérte a 170 f6t, de a adohidny még
ekkor is 1006 koronara ragott. Az allami egyenes add 10%-4bol 463 K 79 £, a
személyi adobol pedig 419 K, azaz 6sszesen 882 K 79 fillérnyi bevétellel
szamoltak.''® Az adét Siile Jozsef gondnoknal kellett befizetni két részletben,
marcius és szeptember honapban. Kirovasa ellen pedig Nagy Jend ellendrnél
lehetett fellebbezni.'"

Az adoivek atolvasésakor kitlint, hogy az 1907-ben Osszeirt 126
addalanybol 1909-ben minddssze 24 volt rendszeres adofizetonek tekinthetd, s
mellettilk még 46 {6 fizetett be némi adot, de a teljes kiszabott 6sszeget
minddssze huszan fizették meg. Az adofizetési moral a kés6bbiekben sem javult
Iényegesen. 1914-ig még 25 csaladfovel, és 19 feleséggel ill. 6zveggyel, azaz 44
személlyel boviilt az adofizetok névsora. Ehhez képes 1913-ban mindossze 32
személy rotta le adotartozasat, illetve annak egy részét. Osszességében
megallapithatjuk, hogy a rendszeresen ad6zdk szama nem haladta meg a 42-6t, a
néha—néha fizetoké pedig a 83-at. Eszerint tehat 55-en egyaltalan nem fizettek
adot az egyhazkozségnek. Ennek ellenére nem tudjuk, hogy barmiféle 1€pést is
tettek volna az adohatralékosok ellen.

A 6 ¢és fél dokumentalt év sordn (1908 és 1914 nyara kozott) 13 személy
fizetett be 5 korondig terjed6 adot, tizennyolcan fizettek 5 és 10 korona kdzé esd
Osszeget, s ugyancsak ennyien 10 és 20 korona kozottit. 20 €s 50 korona kozotti
Osszeggel 22 személy adozott, mig az 50 és 75, a 75 és 100, valamint a 100 és a
150 korona kozti 6sszeget fizetok szama egyarant 3—3 személy volt. 200
koronan feliill mindossze Varadi-Szakmary Arisztid 216 koronas adofizetését
regisztraltak.

Az egyhdzmegyei szamvevoszek nem minden alap nélkiil figyelmeztette
tehat 1916-ban a gylilekezetet arra, hogy szorgalmazza a felhalmozott
adohatralék behajtasat, s a szamadasait rendszeresen vezesse. Ez utdbbi
figyelmeztetésre azért volt sziikség, mert a gondnokot elvitték katonanak, s a
haboru kitorése, azaz 1914 julius 23. 6ta nem konyvelték el sem a bevételeket,
sem a kiadasokat. 1914 elején mar 813 K 47 fillért tett ki az adohatralék, s ez
csak novekedett, 1915 december 31-én mar 1891 koronara ragott.'>
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"7 BML, Ladics-hagyaték: 1914-1915-6s kdltségvetés tervezete

"8 BML, Ladics-hagyaték: 1914-es és 1915-6s koltségvetés
"9 Mityko Matyas 1914-es adoive. Jegyzékonyvek C. 12.
120 Egyhazmegyei jegyzékonyvek 1916. 77. és 80.



Uhrin Karoly egyhdzmegyei szamvev0 az esperessel egylitt 1916. januar
21-én személyesen szallt ki Gyulara, hogy attekintsék az egyhazkozség
pénziigyeit, és rendbe tegyék a konyvelését. Megallapitottak, hogy ,,az
adofokonyv vezetése, az adokivetés megallapitasa megfelelé modon torténik, A
pénztarkonyv vezetése azonban hianyos annyiban, amennyiben az alapok-ra
adomanyozott 6sszegek nincsenek bevezetve s igy azok sehol sincsenek
elszamolva.”"" A szamvevok szerint 10—12 éves (noha maga a gyiilekezet is
csak 8 éves!) hatralékok is el6fordultak. Utasitottak az egyhazkozséget, hogy
gondoskodjék egy ideiglenes gondnok megvalasztasarol.

A templom-alapra 1915 végéig 1649 koronat, az orgona-alapra pedig 222
koronat fizettek be a hivek. Az dllami add 10%-abol, valamint személyi adobol a
kovetkezd bevételeket tervezték 1916-ra:

az 1891,16 koronas adohatralékbol behajtanak ~ 1000,00 K-at

a 668,37 koronas egyhazi adobol behajtanak 400,00 K-at
Gyula varosatol hitoktatasért 200,00 K
a korhazi temetésekért 150,00 K
perselypénzként 15,00 K
a templom-alap kamata 65,96 K
az orgona-alap kamata 8,88 K
egyéb bevétel 5,00 K
az 0sszes bevétel 1844,84 K

Ugyanakkor a tervezett kiadasok az alabbiak voltak:

az el6z6 esztend6kbdl szarmazo hiany 200,00 K
1stentiszteletek tartasara 130,00 K
a korhazi temetésekre 150,00 K
hitoktatasra 620,00 K
tokésitésre 74,84 K
elére nem lathaté kiadasokra 150,00 K
az Osszkiadas 1324,84 K-at tett ki.'”?

Az egyhazkeriilet 1916-ban 100 K segélyt s misszioi célra is ennyit
adott.'” Sajnos a tovabbi évek gazdalkodasardl nem maradtak fenn értékelhetd
adatok.

A hitoktatas

12! Eovhazmegyei jegyzokonyvek 1916. 75-77.
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> Egyhazmegyei kozgyiilési jegyzokonyvek. Békéscsaba, 1916. 12.
123 A banyai 4gostai hitvallasu evangélikus egyhazkeriilet 1916. évi... rendes kozgytilésének
jegyzOkonyve. Bp., 1916. 15., 55., 58. és 63.



A gyiilekezet szdmara fontos, s egyuttal — 0sz 1évén — siirgds is volt az
iskolai hitoktatds meginditasa. Ezen a téren a személyi feltételek adottak voltak:
Mikler Séandor tanfeliigyeld nem gorditett akadalyokat az oktatds meginditasa
elé, s az egyhazkozség jegyzdje vallalkozott is € nemes feladat ellatasara. Vitak
csak akoriil folytak, hogy ki fizesse a gimnaziumi hitoktato 6radijat, a varos
ugyanis ki akart bujni e kotelezettség teljesitése alol. Ennek ellenére 1907.
novemberben Kulitzy igazgat6 ar mar azt fejtegette, hogy ha a gimnazium 8
osztalyossa boviil, akkor neki heti 4-5 hittanorat kell ott tartania. Az 6sz
folyaman az evangélikus hitoktatas mintegy 340 éves sziinet utdn ismét
megkezd6édott Gyulan.'**

A presbitérium mindig az egyik kiemelt kérdésként kezelte a hitoktatas
ugyét. Az 1908. december 13-i1 lilés résztvevoi pl. arrol dontottek, hogy az
allami elemi iskoldban, a polgari lednyiskolaban és az inasiskoldban végzett
hitoktatasért a tanarokat fizetés-kiegészitésben részesitik. Az 1910. januar 20-1i
kozgylilésen pedig 6rommel allapitottdk meg, hogy az iskolai hitoktatast
kifogéstalanul végzik. Mintegy 3 éves huza-vona utan a f6gimnaziumi hitoktatas
tiszteletdijanak kérdése is megnyugtatoan rendez0dott: a kdzoktatasi
minisztérium kotelezte a varost a annak megtéritésére. Az egyhdzkozség
koltségvetésének kb. 40%-a igy is oktatasi célt, azaz a tanitok fizetését szolgalta.
Idékozben kideriilt, hogy a lanyokat és az inasokat kiilon konfirmacioi
oktatasban kénytelenek részesiteni, ami ugyancsak a koltségek emelkedését
vonta maga utan.'>

Az els6 konfirmacidra 1909. majus 20-an kertilt sor. Ekkor a hivekkel
egyiitt konfirmandusok is részesiilhettek az Ur szent vacsorajabol.'* Ezt
kovetSen 1920-ig még 1910-bdl és 1913-bol van adatunk konfirméciora.'*’

Kidbrandité képet mutat ugyanakkor az iskolai oktatds helyzetérdl az a
megallapitas, mely szerint az allami elemi iskola ,,elhelyezése nem csak a
pedagdgiai, hanem a hygiéniai legelemibb kivetelményeknek sem megfeleld.”'*®

1910. szeptember 4-¢én a feliigyeld arrdl tajékoztatta az egyhaztanacsot,
hogy a piispok ur rendelete folytan a gimndziumi hitoktatas ezenttl lelkésznek
kell végeznie. Tudomasa szerint Knyihar Karoly békéscsabai lelkész, ambulans
hitoktato ezt elvallalna. A presbitérium a nevezett lelkész aldozatkészségeert a
varos altal neki fizetendd 6radijon feliil 100 K tiszteletdijat, s még 60 K uti
altalanyt is megszavazott. E hatdrozat minden ékesszolasnal jobban tiikrozi,
hogy a gyiilekezet, nehéz anyagi helyzete ellenére is milyen fontosnak tartotta a

124 BML, Ladics-hagyaték: 1909. januar 20-i kozgytilés jegyz6konyve; Kulitzy Nandor 1907.

november 19-1 levele dr. Ladics Laszlonak; Békés 1907. december 15.

BML, Ladics-hagyaték: az 1908. december 13-i presbiteri ilés és az 1910. januar 20-1

kozgyiilés jegyzOkonyve

Békés, 1909. majus 30.; 1913. aprilis 27.: konfirmacidt tartottak a polgari leanyiskoldban

127 Békés, 1909. majus 30.; 1910. majus 1., 1913. aprilis 27.: konfirmaciot tartottak a polgari
leanyiskolaban

128 Bekés, 1908. aprilis 12.
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gyermekek hitoktatasat. Egyuttal koszonetet szavaztak meg Kulitzy Nandor
elemi iskolai igazgato-tanitonak, aki 3 éven keresztiil ellatta e nemes feladatot.
Az allami fitiiskola és az iparosiskolai hitoktatdst tovabbra is 6, mig a polgari
lednyiskolai oktatast Mazurekné végezte. A konfirmandusok oktatasanak
kérdését egyelére fliggbben hagytak.'

Arrol, hogy vajon hany gyermekkel is kellett foglalkozniuk az emlitett
neveldkkel csak elszort adatok allnak a rendelkezéstinkre. Az 1907-es Osszeirok
128 fin és 93 lanygyermeket talaltak a gyiilekezetben. A rendelkezésiinkre all6
statisztikakat attekintve, éves altalanossadgban 10 fita és 10 leanygyermek
szliletésével szamolhatunk.

A gyulai rémai katolikus fégimndziumi oktatds meginduldsakor
mindossze 2 evangélikus vallasu fiut talalunk a tanuldk kozott: egyet az elso, és
egyet a masodik osztalyban. Amikor Knyihdr atvette a hitoktatast mar 12
evangélikus gyermek tett osztalyvizsgat ugyanitt. Az 1915-1916-o0s tanévrdl azt
tudjuk, hogy a vallasoktatonknak heti 9 hittanérat kellett tartania 9 novendéke
szaméra."’

Az 1911-ben megindul6 ndi kereskedelmi szaktanfolyamra, mely a 14-19
éves korosztalyt olelte fel, a 39 beiratkozott tanul6 koziil mindossze 19 volt
gyulai. Nem valdszinii tehat, hogy a 4 evangélikus koziliik kerilt ki. Arrdl sincs
adatunk, hogy kiilén hitoktatdsban részesitették-e Sket.”’

1913-ban az egyhazkozség leanygyermekeinek hitoktatdsat tovabbra is
Mazurekné Ploy Irén, a fiukét pedig — az elhalalozott Kulitzy Nandor 6rokébe
1épve — Balassa Janos, pusztavészirtvanyi elemi iskolai tanito vette at.'**

Az oktatés tantermi, iskolai feltételei sokat javultak, amikor megindult
1911-ben a polgari ledny-, 1912 6szén pedig a polgari fiiskolai oktatés is, az
iskolaknak eredetileg szant helyen.'>

Jellemzd momentum azonban, hogy az év végén a hitoktatok részére mar
Scholtz Gusztav piispoktol, a misszioi alapbol kellett segélyt kérnie a
gyiilekezetnek . tekintettel a fidkegyhdz szegénységére.”** Az egyhdzmegyétdl
1915-ben 100-100 koronat kaptak erre a célra."” A kovetkezd évben az
egyhazkertilet a két tanitonak ugyancsak 100 koronat szavazott meg, mig 1918
februarjaban a féesperes utalt ki kétszer 50 koronat a hitoktatok részére.'*°

Balassa 1915-1g oktatott, s jelent tudomésunk szerint 1926-ig nem is lett
utodja. Az alsé foku iskolasokat a tavozéasa utan Mazureknére oktatta. Az 1915—
1916-0s tanévrdl Koren Pal korlelkész azt allapitotta meg, hogy ,,a gyulai allami
fiu- és leanyiskoldban a hitoktatasban felmutatott eredmény, dacara a haboru
okozta rendetlen iskolazasnak, a rovidebb tanévnek... az eredmény dltalaban
kielégitonek mondhato.” Mazurek Ferencnének kiilon is koszonetet szavaztak
meg ,,a vallds oktatdsdaban elért kivalo eredményért.”” O 1925-ig tanitotta a

' BML, Ladics-hagyaték: 1910. szeptember 4-i presbiteri iilés jegyz6konyve. 1913. junius 3-
an a polgarmester arrol értesitette dr. Ladics Laszlot, hogy a gimnaziumi hitoktatasra
kiutalt 188 K 25 fillért felveheti.



lanyokat az elemiben."”” Az 1934. februar 10-i presbiteri iilésen ugy emlékeztek
meg rola, mint aki 17 éven at tanitotta a gyiilekezetben €16 gyermekeket, ,.s volt
ido, amikor az egész fiokegyhdzban o volt az 6sszetarto erd.”

Az els vilaghabort idején katonasag korében a habori miatt nem volt
hitoktatas, a foghdzban pedig azért maradt el, mivel a rabok mezei munkékra
voltak kirendelve, s csak a harom féiinnepen tartozkodtak benn.'*®

Knyihar Karoly jelentése szerint a hitoktatast és a konfirmacioi oktatast a
fogimndziumban heti 4 rendes €s 1 exhortatoinalis ora keretében végezte. Az
esperes szorgalmazta, hogy a gyulai fégimnaziumba egy egyhazi ének orat is
allitsanak tanrendbe."® Azt nem tudjuk, hogy meddig tanitott a
fogimnaziumban, de 1920-ban mar Vidovszky Kéalmént — aki ugyancsak
békéscsabai lelkész volt — talaljuk a helyén.

AZ ONALLO EGYHAZKOZSEG MEGSZERVEZESE

Az onallo evangélikus egyhazkozség megszervezésére iranyulo torekvés

Az 1910-es évek elejére beérett az 6nalld gyulai lelkészi 4llas
megszervezésének gondolata. A kezdeményezés ekkor is Békéscsabarol indult
ki, legalabbis Knyihar Karoly lelkész volt az, aki az egyhazmegye 1912-es
kozgytulésén ,,Gyulan egy segédlelkészi allas szervezését tartand
sziikségesnek.”'* Valoszinii, hogy 6t mar nem politikai megfontolasok, hanem a
gyulai tanitoskodasa soran szerzett tapasztalatai vezérelték. Legalabbis ezt

B0 A Gyulai Romai Katholikus Fégimnazium Ertesitje az 1904—1905-6s tanévrél. Gyula,
1905. 99.; az 1911-12-es tanévrdl. Gyula, 1912. 139.; az 1914-1916-0s tanévrdl. Gyula,
1916. 90. és 115.

! Gyula varos n6i kereskedelmi szaktanfolyamanak és a vele kapcsolatos kereskedelmi
szaktanfolyamnak értesitdje az 1912—1913-ik iskolaévrél. Gyula, 1913. 14.

32 BML, Ladics-hagyaték: 1914-es és 1915-6s koltségvetés. Békés 1916. oktober 29.:
Mazurekné a II. fizetési osztaly 3 fokozataba el61épd, allami népiskolai taniténd; Békes,
1912. augusztus 4.

133 Békés, 1912. majus 5.; A polgari fitiiskolat 1906-ban, a gimnazium meginditasakor

megsziintették.

BML, Ladics-hagyaték: Siile Jozsef és Balassa Janos 1913. november 2-i levele Sholtz

Gusztav plispok trhoz.; Békés, 1912. aprilis 21.: Mezdberényben 200 K dragasagi potlékot

szavaztak meg a tanitoknak.

Egyhazmegyei kozgytilési jegyzokonyvek. Békéscsaba, 1916. 12.

136 A banyai agostai hitvallasa evangélikus egyhazkeriilet 1916. évi... rendes kozgytilésének
jegyzdkonyve. Bp., 1916. 15., 55., 58. és 63.; EFM., Ladics-gylijtemény 82.947.: ezek
szerint ekkor is két hitoktatdja volt a gytilekezetnek.

17 Szentkereszty 119.; Békés, 1921. januar 8.

8 Egyhazmegyei kozgytilés 1916. 28-29.

19 Egyhazmegyei kozgytilés 1916. 33-34.

140 Bekés, 1921. julius 14.
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latszik alatamasztani, hogy ekkor mar maguk a gyulai hivek is kiélltak az
egyhazkozség onalldsitasanak eszméje mellett.

1913 aprilis 30-4n, az esperes jelenlétében tartott presbiteri tilés dr. Ladics
Laszl6 javaslatara elfogadta, hogy az egyhazmegyei kozgytiléstol kérvényezzek
egy 0nalld, misszioi lelkészi hivatal felllitasat Gyulan, s egyben irjanak az
¢pitendd templom ¢€s lelkészlak tdimogatasa ligyében is.” Az ugyanerre a napra
Osszehivott tiszta)itd kozgyiilés egyhangilag magaéva tette a presbitérium
dontését. Szorgalmaztak, hogy az egyhdzmegyei kozgytlés a lelkészallitas
ligyében a ,.szabdlyszerii [épéseket megtenni sziveskedjék.”'*

Mibdl gondolhattak ugy, hogy most mar képesek lesznek egy lelkész
eltartdsara? Joggal valoszintisithetjiik, hogy a kis gyiilekezet az eltelt hat
esztend6 sordn kell6képpen magara talalt. Megszervezték a vezetdséget,
megalapitottak a presbitériumot, s azt is megtapasztaltak, hogy képesek az
egyhazkdzséget mikodtetni: az adokat beszedni, a gazdalkodast kiszdmithatova
tenni. Ugyanakkor azt is érezhették, hogy jelen forméaban a tovabbfejlodéstik
sem a lelki (az évi 5 istentiszteltnek kdszonhetden), sem pedig az anyagi
(templomra valo6 gytjtés, allandé adohatralékok stb.) tekintetben nincs
biztositva. Ebbdl a korbdl tigy ohajtottak kilépni, hogy egy 6nalld, missziodi
lelkészi allas l1étesitését kérték.

Nem csak magukra gondoltak. Lépéstiket azzal indokolték, hogy Gyula
valhatna a kornyezd telepiiléseken szorvanyban €16 evangélikusok
gondozasanak a kdzpontjava. Valoban 6ridsi békési, bihari és aradi teriiletek
lakossdga maradt ki az evangélikus egyhaz szervezetébdl, hiszen Békéscsaba €s
Arad kozott Gyulan kiviil csupén a kis Simonyifalvan volt megszervezett
gyiilekezet. Tervezetiik igy arra épiilt, hogy a 769 f6s gyulai gyiilekezet
leanyegyhazat alkotna a Szentpalfalvan €16 331 hivd, s a mar régebben meglévo,
ugyancsak 331 f0s simonyifalvai gyiilekezet ellatasa is Gyularol lenne a
legszerencsésebben kivitelezhetd. Ezeken kiviil még az aldbbi szorvanyok
Gyulahoz kapcsolasaval szamoltak: Gyulavari (az 1910-es népszamlalas szerint
121 evangélikus lakossal), Doboz (138 fovel), Kétegyhaza (69 fovel),
Gyulavarsand (13 fovel) Nagypel (1 fovel), Feketegyarmat (2 fovel),
Nagyzerénd (24 tével), Tézmiske (2 fovel), Bélzerénd (7 fével), Valan (33
fovel), Apati (7 fovel) és Talpas (2 fével). Ezekkel egylitt mar tekintélyes
1étszamu, 1940 1élek gondozasanak feladata harulna az uj lelkészre.'*

Ezzel parhuzamosan, mint lattuk, a lelkésztartas anyagi alapjait is
igyekeztek megtervezni. Az egyhdzmegyei kozgytilésen a gyulai gyiilekezet
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BML, Ladics-hagyaték 1913. aprilis 30-i jegyz6konyv.
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BML, Ladics-hagyaték: 1913. aprilis 30-1 kozgytilés jegyzdkonyve: ekkor szamoltak el
1911. és 1912. évre. A bevételek 452 K 32 fillérr6l 698 K 72 fillérre néttek, a kiadasok
pedig 632 K 70 fillérrdl 625 K 75 fillérre csokkentek. 1913-ra mar 880 K bevételt és 805 K
kiadast terveztek.

BML, Ladics-hagyaték: évszam nélkiili tervezet, mellékelve Zsilinszky feliigyeld tr
fogalmazvanyahoz.
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onallosodasat partfogold beszéd dr. Zsilinszky Endre egyhdzmegyei feliigyeld
tollabol rank maradt.'** A 769 gyulai evangélikust mar 6Gnmagukban is
alkalmasnak tartotta egy 6nallo gytilekezet fenntartdsara, de a fentebb idézett
elképzelés eredményeként 6 is szamitasba vette azt, hogy Gyularél a
simonyifalvai szorvany is konnyebben ellathato lenne.

Az 1913. augusztus 17-re, vasarnap délutanra, az allami polgari
leanyiskoldba 6sszehivott kozgyiilésen mar arrol szamolhattak be, hogy az
egyhazkertileti kozgytilés ,,nemcsak a legteljesebb készséggel, hanem nagy
orommel” jarult hozz4 az 6nallo egyhdz megalapitasahoz. Ezen nem is
csodalkozhatunk, a tanulmanyunk elején elemzett politikai indokait ismeretében.
Kimondtédk tehat a megalakitasat ugy, hogy Gyula ,,0ndllo és misszionarius
egyhazat fog képezni, amelyhez a kétegyhazi, sarkadi, nagyszalontai, tovabba a
Gyulavidéki Helyi Erdekii Vasuit vonaldn 1év6 kozségek is fognak tartozni.” A
lelkész 1600 koronas fizetés mellett 3 szobas lakast, vagy ennek megfeleld
hazbért fog kapni. Megallapitottak tovabba a stola 6sszegét, s a hitoktatasi
dijakat. A hivek remélték, hogy az egyhéazkeriilet el fogja fogadni a gyulai
egyhaz misszionarius jellegét, mert ezaltal a haromezret is meghaladna a lelkész
altal gondozottak szdma. Azért mindemellett megallapitottak azt is, hogy ,,az
egyhaz anyagi egzisztencidaja csupdn a parber és az egyhazi adon feliil
remélhetd jelentékenyebb segéllyel lesz biztositva.”'*

Erdekes, hogy a fennmaradt meghivo szeptember 10-én délutan fél 3-ra,
az allami népiskola tornatermébe hivta kozgytilésre a gyiilekezet tagjait az
anyasitas kérdésének a lelkész javadalmanak megtargyalasa tigyében (3. kép).
Talan erre mar az egyhazkeriileti dontés ismeretében keriilt sor, am a végleges
valasz elhuzddhatott. Legalabbis erre utal, hogy az 6nallé egyhazkozség
szervezeti kereteinek kialakitasardl csak az 1914. marcius 15-én délutan fél 3-
kor, az allami népiskola tornatermében megtartott kozgyiilésen dontdttek. A
napirend alapjan ugyanis a koltségvetés mellett ekkor keriilt ismertetésre az
anyasitas és a lelkészi 4llas szervezése targyarol szol6 a piispoki leirat.'"’

Az emlitett leiratot sajnos eddig nem talaltuk meg, a kdvetkezményei pedig nem
egészen egyeértelmiiek.

A helyi jsagban meghirdetett istentiszteletek szdma alapjan nem
tapasztaljuk a hitélet remélt fellendiilésnek semmi jelét. Az egyhaz miikodésérol
csak toredékes adatokkal rendelkeziink, de — mint a korabbi években 1s —
pusztan 2-3 istentiszteletet megtartasardl van adatunk. A reformacioi
istentiszteletrdl pl. még az tinnep 400. évforduldjan sincs hiriink. Ez 6nmagaban
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' BML, Ladics-hagyaték

145 Bekés, 1913. augusztus 17.: az elézetes tervezethez képest tehat még Sarkad és
Nagyszalonta Gyuldhoz kapcsolasaval is szamoltak.

14 Jegyzékaonyvek. C. 12.

197 Jegyz6konyvek. C. 12.: sajnos a meghivon kiviil bévebb informécioval nem rendelkeziink
a kozgytilésrdl, az azonban az egyhdzmegyei kozgytilés jegyzokdnyveibdl kideriil, hogy a
koltségvetés nem késziilt el.



mégsem perdontd, hiszen a korabbi években sem tudositottak minden egyhazi
alkalomrol.

Kozvetett mddon azonban tobb szervezeti valtozasrol is tudomast
szerezhetiink, ami 6sszefligghetett az 6nallésodéas kimondasaval. Az egyhazi élet
megpezsdiilését jelzi, hogy mar nem csak a varos polgaraira gondoltak. A gyulai
foglyok és az itt dllomasoz6 katondk lelki sziikségleteinek kielégitésérdl is
igyekeztek gondoskodni gy a hitoktatast, mint az igehirdetéseket illetéen. Ezt a
plusz feladatot tovabbra is a békéscsabai kiils6 lelkész, Knyihar Karoly latta el.
1915-bdl pl. tudjuk, hogy a fiatalkora raboknak mind a harom félinnepen tartott
istentiszteletet, s rvacsorat is osztott nekik. A katondk lelki sziikségleteinek
ellatasat a reformatus lelkész atvallalta, de neki sem akadt veliik dolga, mivel
katolikus vallasu cseheket helyeztek Gyulara. Erdekes viszont, hogy ekkor még
a korhazi betegek lelki gondozasanak a kérdése nem keriilt napirendre, pedig a
gylilekezet bevételeinek tekintélyes hanyada éppen a kérhazban elhunyt
evangélikusok eltemetésébdl szarmazott.'*

A gyulai gyiilekezet 6néallosuldsa a gyakorlatban mindennek ellenére sem
valosult meg. Ebben a bizonydra a vildghaboru kitorése nyoman fellépd iskolai
helyhiany, kozlekedési €s egyéb anyagi és személyi nehézségek is szerepet
jatszottak. Ez kidertil abbol, hogy 1918 nyarén, az egyhdzmegyei kozgylilésen
az esperesnek még mindig siirgetnie kellett a gyulai misszioi lelkészi allas
megszervezeését. A gyulaiak lelkész utani 6haja tehat a vildghdbort végéig nem
lett kielégitve.'®

A helyzet mégsem teljesen egyértelmii. Segédlelkész kinevezésére utal
ugyanis Nagy Jend visszaemlékezése: ,,Vidovszky Kdalman segédlelkész ur 1913
evben alig 20-25 lélek jelenlétében kezdette meg miikodését. De o is bevonult, s
onnan megszabadulva ujra visszajott kozénk, és athatva hivatasanak

fennkéltsege altal minden anyagi haszon nélkiil tevékenykedett a hitéletiink
szervezésében.”"™ Az els vilaghabora végétdl 1923-ig valoban 6 latta el a
gyulai szolgalatot. Kozben tobbszor is meg Ohajtotta hivni lelkészének a
gyiilekezet."”' Szolgalata kellemes emléket hagyhatott, mert visszaemlékez6k
szerint O volt az, ,,aki osszetartotta, apolta, vezette és erdsitette egy évtizeden at
elszigetelt kis egyhdzunkat.” 1888-ban, Gyoman latta meg a napvilagot, és 1932-
ben, Budapest halt meg. 1910-t6l tanitott a békéscsabai gimndziumban.
Nekrologja szerint: ,,Nagy szerepe volt a gyulai egyhdzkozség

148 Egyhdzmegyei kozgylilési jegyzOkonyvek. Békéscsaba, 1916. 28-29.; 1. és 85.: Gyulat
ekkor Varadi-Szakmary Arisztid és Mikler Sandor képviselte, s 6t egyhazkeriileti
kiildottnek is megvalasztottak. Simonyifalvan, a vasuti 6sszekottetés hianya miatt 1915-
ben, a reformatus lelkész végezte a hitoktatést, s az istentiszteletek megtartasat is

19 Egyhdzmegyei kozgylilési jegyz6konyvek. Békéscsaba, 1918. 9. Legkorabban 1923-ban
talalkozunk gyulai helyettes lelkész emlitésével, s e tisztséget Vidovszky toltotte be:
Egyhdzmegyei kozgytilési jegyzOkonyvek. Békéscsaba, 1923. 7.

10 Nagy Jend 1923-as visszaemlékezése. Jegyzokonyvek C. 12.

51 Benké Istvan 1947-es visszaemlékezése. JegyzOkonyvek. C. 12.



megszervezéseben, melynek hiveit, mig azok filiaként Békéscsabahoz tartoztak,
éveken dt gondozta.”"*

Bar Nagy Jend visszaemlékezésérdl megallapitottuk mar, hogy a
datumokat illetden nem megbizhat6, ezuttal realisnak tiinik az altala megadott
1913-as évszam a segédlelkész kinevezésére. Azt még ebben az esetben is meg
lehetne magyardzni emlitett hadba vonulasaval, hogy 1915-ben miért Knyihar
latta el a foglyokat, meg a gimnaziumi hitoktatast, de azt mar nehéz belatnunk,
hogy ha 6 volt a kinevezett segédlelkész, akkor miért nem 6, — hanem tovabbra
1s a békéscsabai varosi lelkészek — végezte az igehirdetéseket a hdboru kitorése
elétt. E16szor ugyanis csak az 1917 hasvétjan megtartott istentiszteleten
talalkozunk a nevével. '>> Onallo gyulai lelkész meglétére utal viszont az, hogy a
simonyifalvaiak emlékezetében még ma is élénken ¢l Gyuldhoz tartozasuk
tudata.™ Simonyifalvat pedig a trianoni békeszerz6dés Roménianak juttatta,
tehat ez a kapcsolat csak az elsd vilaghaboru alatt, ill. az azt roviddel megel6z6
idében mitkddhetett.

A vilaghéaboru kitorése sulyos megrazkodtatasokat hozott a fellendiiloben
1évd gylilekezeti életre személyi és anyagi téren egyarant. A gondnokot rogton a
haboru kezdetén behivtak, s az egyhazkozség pénziigyeinek rendbetételére
1916-ban maganak az esperesnek kellett kiszallnia. [gazabol 1924-ig sem
sikeriilt megnyugtatdé médon rendezni az anyagi jellegli problémakat noha a
felligyel6 egy prosperalo banknak volt a vezérigazgatoja. A segédlelkész
bizonytalan idejli katonai szolgélata mellett 1915 és 1926 kozott nélkiilozni
kellett a férfi elemi iskolai hittantanar és kdntor személyét is.

Az egyik legsiirgetdbb feladatot azonban az jelentette, hogy olyan helyet
talaljanak, ahova 0ssze lehet hivni a gyiilekezet tagjait, mivel a vildghdboru
kitorése utan, 1914. novemberében katonai célokra foglaltik le az iskolat.”>> A
karacsonyi istentisztelet kifejezetten emiatt maradt el."”® Az igehirdetések
szamara 0j helyszint kellett keresni és ez nem volt egyszerl feladat. Az allami
elemi €s a polgari leanyiskolat az 6sz folyaman atalakitottdk a Voroskeresztes
Egylet korhazava. Decemberben az dsszes belvarosi elemi iskola, a gimnazium
¢s néhany kozépiilet az ideiglenes hadikérhdznak adott helyet. Hosszabb-
rovidebb 1ddre késobb is lefoglaltak az iskoldkat. Az allami elemit pl. 1915
oktoberében végleg megszallta a katonasag. A tanitast délutanonként a
fogimnazium épiiletében oldottdk meg, mig december kézepén onnét is ki nem
kellett koltozniiik. 1917 nyaraig a Békésvarmegyei Kaszind (a mai varszinhaz
irodaépiilete) termeiben folytattak az oktatast.”’

12 Jegyzékonyvek, 1923. november 4.; Dedinszky 139.

153 Békés, 1917. aprilis 1.

1% Jakab Béla a jelenlegi gyulai, de egykori simonyifalvai lelkész szobeli kozlése.
153 Békés, 1914. november 15.

16 Bekés, 1914. december 20.

"7 Scherer II. 330-331.



Ez 6nmagaban is elég magyardzat arra nézve, hogy miért htizédott el
olyan hosszan a megfeleld istentiszteleti helyszin utani keresgélés. Nem csak
1914 karacsonyan maradt el az igehirdetés, de a kdvetkezd évi husvéti
megtartasarol sincsen adatunk. Végiil a reformatusok segitettek: 1915
majusaban, aldoz6 csiitortokon, a Munkacsy Ut végén, a Kenyérsiitd ut 6. szam
alatti elemi iskoldjukat engedték at. Ez is csak ideiglenes helyszinnek bizonyult.
Valészintileg a tovabbi katonai beszallasolasok miatt kellett innen is tovabb
allni, mert plinkosd elsé vasarnapjat mar a Varoshdz utcai, volt anyakonyvi
hivatal helyiségében tinnepelték eleink.'”® Erthetetlen, hogy a gyiilekezet miért
csak 1916 majusdban kovette az allami elemi iskola vandorlasat abba a Békés-
varmegyei Kaszinoba, melynek elndki tisztét a feliigyeld toltotte be. 1918
kardcsonyaig a kaszind nagytermét hasznalték istentiszteleti célokra.'

A héborus vereség €s az azt kovetd forradalmi események meglehetdsen
sz¢tzilaltak a gyiilekezet életét. 1918 kardcsonya utdn legkdzelebb csak a
tanacsrendszer bukésat kovetden, 1919 juniusaban tartottak istentiszteletet.
Piinkosdkor, urvacsora osztassal egybekotve. A helyszin ismét a régi volt, a
Karolyi Sandor uti allami elemi iskola egyik foldszinti helyisége. Az ujsaghir
ekkor ismét egyértelmiien fiokegyhdzat emlit, tehat az 6nallosodas kimondasat
vagy nem erdsitette meg az egyhazkeriilet, vagy idékozben maga az
egyhazkozség latta be, hogy le kell mondania rola.'®

A habortban atélt borzalmakat kovette a tandcsrendszer vallasellenes
politikdja. Ezutan a roman megszallassal és az egyre jobban elszabadul6 inflacid
nehézségeivel kellett szembenézniiik a hiveknek. 1919 nyaran Stéberl
Andrasnak pl. at kellett kocsikdznia Békéscsabara ahhoz, hogy eskiivdjét
evangélikus pap elétt tarthassa meg.'®'

Egyes visszaemlékezések kiemelték, hogy 1919—1920 vészterhes
idészakaban kiilonosen Miegend Rezs6 egyhaztag faradozott a hivek
Osszetartasanak eldémozditdsadban. Halmos Janosné tanitond pedig buzgd 1élekkel
végezte a hitoktatast.'®

Ezutan csak majdnem egy egész esztenddvel késdbbrol, a romanok
kivonulasa utan, 1920 majusabol van adatunk jabb igehirdetés megtartasarol.
Frdekes, hogy a karacsonyi istentiszteletet nem az elemiben, hanem a polgari
leanyiskolaban celebraltak.'®

138 Bekés, 1915. majus 9. és majus 16. Az emlitett iskolat 1916. februar 13-i tuddsités szerint

egy foldrengés megrongalta.

? Legalabbis az 1915 karacsonyi istentisztelet megtartasarél nincs adatunk, pedig Knyihér a
foglyoknak ekkor is tartott igehirdetést, tehat ha a varosi prédikacié elmaradt, akkor az
csak a helyhidnnyal lenne magyarazhato. Békés, 1917. aprilis 1., majus 13. és 27., 1918.
majus 5., majus 12. és december 15

10 Bekés, 1919. junius 7.

161 Bekés, 1919. junius 7. és julius 9.

12 Tatrai Karoly 1927-es visszaemlékezése. Jegyzokonyvek. C. 12.

163 Bekés, 1920. majus 9., november 6. és december 22.
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A gytilekezetet teljesen ujja kellett szervezni, szinte az elejérdl kezdve a
munkat. Mar csak azért is, mert idokdzben a tagsag nagyobbik része
kicserélodott. Ezt tiikrozte az 1920. november 14-én megtartott, esedékes

. rerer 164 r ;o I r /e
tisztnjitas.'® Ez azonban mér egy masik tanulmény témaja lesz.

Az alabbi békéscsabai lelkészek gyulai szolgélatarol tudunk:

1908
Csepregi Gyorgy
Szeberényi L. Zsigmond
1909
Koren Pél
Szeberényi L. Zsigmond
Szeberényi L. Zsigmond

1910
Csepregi Gyorgy
Koren Pal
Koren Pal
Koren Pal
Sztik Gusztav

1911
Koren Pél
Koren Pél
Szeberényi L. Zsigmond
Szeberényi L. Zsigmond
Knyihar Kéroly
Csepregi Gyorgy

1912
Koren Pal
Szeberényi L. Zsigmond
Maczak Gyorgy s. lelkész
Knyihar Karoly
Koren Pal

1913
Csepregi Gyorgy
Koren Pél
Koren Pél
Szeberényi L. Zsigmond
Csepregi Gyorgy

1914.

164

Husvéthétfoi istentisztelet
Punkosdi istentisztelet

Husvétvasarnapi istentisztelet
Aldozocsiitortoki konfirmalas
Piinkosdi istentisztelet

Husvétvasarnapi istentisztelet
Konfirmaci6, aldozocstitortok
Piinkosdi istentisztelet
Reformacidi istentisztelet
Istentiszteleten végzett funkcio

Husvétvasarnapi istentisztelet
Kozgytilés

Aldozécsiitortoki istentisztelet
Pilink6sdi istentisztelet
Reformacioi istentisztelet
Karéacsonyi istentisztelet

Husvétvasarnapi istentisztelet
Aldozécsiitortoki istentisztelet
Piinkosdi istentisztelet
Reformacioi istentisztelet
Karacsonyi istentisztelet

Husvétvasarnapi istentisztelet
Aldozdcsiitortoki istentisztelet
Pilink6sdi istentisztelet
Reformacioi istentisztelet
Karacsonyi istentisztelet

Békeés, 1920. majus 9. és november 6.

IV. 20.
VI. 7.

IV. 16.
V. 16.
V. 30.

III. 27.
V.5.
V. 15.
X.31.
XII. 25.

IV. 16.
IV. 30.
V. 25.
VI. 4.
X. 31.
XII. 25.

IV.7.
V. 16.
V.26
X.31.
XII. 25.

III. 23.
V. 1.
V. 11.
X. 31.
XII. 25.



Koren Pél Husvétvasarnapi istentisztelet IV. 12.

Szeberényi L. Zsigmond ~ Aldozdcsiitortoki istentisztelet V.21.
Szeberényi L. Zsigmond  Piinkdsdi istentisztelet V. 31.
1915
Csepregi Gyorgy Aldozdcsiitortoki istentisztelet V. 16.
? Piinkosdi istentisztelet V.31.
1916
Csepregi Gyorgy Aldozdcsiitortoki istentisztelet V. 13.
1917
Vidovszky Kalman Husvétvasarnapi istentisztelet IV. 1.
Aldozdcsiitortoki istentisztelet V. 13.
Piinkdsdi istentisztelet V. 27.
1918
Aldozocsiitortoki istentisztelet V.5.
Piink6sdi istentisztelet V. 12.
Karacsonyi istentisztelet XII. 25.
1919
Piinkosdi istentisztelet VL. 7.
1920
Piinkosdi istentisztelet V.o.
Istentisztelet XI. 14.
Karacsonyi istentisztelet XI1I. 25.
Képfeliratok:

1. Az egyhazkozség 1907 6ta hasznalt pecsétje

2. dr. Ladics Laszlo, a gyulai evangélikus fiokegyhaz feliigyeldje
(Lelohely: EFM. A Ladics csalad hagyatéka. Nem Td. 84.35.1.)

3. A gyulai egyhazkozség 1913. szeptember 10-ére sz016 kozgyiilési meghivoja

Reziimé

Gyula polgérai az 1520-as és 30-as évek forduldjan alltak a reformécid
mellé. A tiszantuli evangélikus egyhazkeriiletnek a szellemi a kézpontjava valt.
1567-ben a vidék papsaga azonban a helvét hitvallast irta ald. A torok hodoltsag
Ota a gyulai evangélikusok lelki gondozasat a reformatus lelkészek végezték.

Az 6nalld egyhazkozseg megalakitasat az arad—békési egyhazmegye
vezetdi szorgalmaztik. Egy magyar nyelvii gylilekezet tamogatasaval szerették



volna bizonyitani a panszlavizmus vadjanak alaptalansagat, s az Achim L.
Andrés vezette parasztmozgalom ellen is szdmithattak a zémmel allami
hivatalnokok altal vezetett egyhazkozség tdmogatasara.

Az 1907. junius 3-1 gylilésen kimondtak a gyulai evangélikus fiokegyhaz
megalapitasat. Az egyhazkozségnek kb. 424 tagja volt. Evi 6t istentiszteletet
tartottak, a nagyobb iinnepeken. Egyhazi alkalmaikat az allami elemi iskoldban
tartottak. A fiokegyhdz hiveit a békéscsabai lelkészek gondoztak.

1913. augusztus 17-én kimondtak az 6nallé egyhazkozség megalakitasat.
Ugy vélték, hogy Gyula valhatna a kornyezd, Arad- és Bihar megyei telepiilések
szorvanyban €16 evangélikusai gondozéasanak a kozpontjava. Az 6nallosodas
azonban a vildghaboru végéig sem valdsult meg. A vilaghdbora pedig stulyos
megrazkodtatasokkal jart. A haborut kdvetden a gyiilekezet tagjainak nagyobbik
része kicserélodott 1907-hez képest. Az egyhazkozséget 0jja kellett szervezni.

In.: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok (Fdészerk.: Csdka Gaspar. Felelds
szerk.: Zombori Istvan.) 13. évfolyama, 2001. 1-2. szama 141-170.



